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ملخص البحث:

نشــرت الوايبــو مشــروع قائمــة قضايــا سياســات الملكيــة الفكريــة والــذكاء الاصطناعــي عــام 
2019 داعيــة الــدول الأعضــاء والأطــراف المعنيــة لتقديــم الاقتراحــات والتعليقــات حولــه، ولعــل 
إشــكالية العلاقــة بيــن الــذكاء الاصطناعــي وحقــوق الملكيــة الفكريــة تظهــر مــن خلال التعــرض 
لمســألتين؛ الأولــى مرتبطــة باكتســاب الروبــوت لحقــوق الملكيــة الفكريــة وهــو مــا ســتتناوله هــذه 
ــداء  ــة بحــال الاعت ــة والجزائي ــن المدني ــق بمســاءلة الروبــوت مــن الناحيتي ــة تتعل الدراســة، والثاني
علــى مثــل هــذه الحقــوق وهــو مــا ســيتناوله الجــزء القــادم مــن هــذه الدراســة. ففــي هــذا البحــث 
ــة للتطــور التكنولوجــي مــن خلال عجزهــا عــن  ــة والأجنبي ــن العربي ــة القواني تظهــر عــدم مواكب
تحديــد المؤلــف أو المختــرع بالنســبة للمصنفــات والاختراعــات التــي يتــم انشــاؤها بواســطة الــذكاء 
ــراع  ــف أو الاخت ــى شــرط التألي ــق اســتثناء عل ــوًلاً خل ــى أي مــدى ســيكون مقب الاصطناعــي، فإل
البشــري لاســتيعاب الروبوتــات القــادرة علــى رفــد المجتمــع بمزيــد مــن الثــروات غيــر الملموســة 
ــا مســألة وقــت ليــس إلا  ــك العــام؟ إنّهّ ــة المل ــي بوتق ــر أعمالهــا ف ــدًلاً مــن تأطي ًاً كالإنســان ب ــ تمام
حتــى تطــرح مثــل هــذه الإشــكاليات فــي أروقــة المحاكــم ومراكــز التحكيــم. ولكــن يبقــى الســؤال 
هــل المنظومــة القانونيــة العربيــة والمقارنــة مجهــزة للتصــدي لمثــل هــذه الإشــكاليات ؟ الأمــر الذي 
ســيتناوله هــذا البحــث بأســلوب تحليلــي تأصيلــي مقــارن يســهم فــي ســدّّ حالــة الفــراغ القانونــي مــن 
ــة بخصــوص  ــد مــن الدراســات المعمق ــاب أمــام المزي ــح الب خلال مــا ســيقدمه مــن مقترحــات تفت
الإشــكاليات القانونيــة الأخــرى التــي يثيرهــا وجــود الروبوتــات فــي حياتنــا علــى المــدى المنظــور، 
ــة  ــة والكوري ــة والياباني ــة الأوروبي ــوة بالتجرب ــات أس ــاص بالروبوت ــون خ ــود قان ــس لوج وتؤس

الجنوبـيـة
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المقدمة: 

ًاً للفيلســوف الفرنســي Paul Valery فــإن: "كل إنســان هــو فــي طــور التحــول ليصبــح  وفقــ
آلــة، لا بــل الأصــح هــو أن الآلــة بصــدد تطورهــا لتتحــول إلــى إنســان"، لقــد ســجل هــذا الطــرح 
ــارة  ــر الق ــي/ الاصطناعــي( )))، وتعتب ــذكاء الآل ــذكاء اللابيبولوجــي )ال ــال ال ــي مج ــرة ف أول طف
ــي  ــا ف ــم تليه ــي العال ــذكاء الاصطناعــي ف ــان رواد ال ــا والياب ــن وكوري ــد الصي الأســيوية وبالتحدي
 John MC ــد ــى ي ــي عل ــذكاء الاصطناع ــتحدث ال ــد اس ــمالية )))، وق ــكا الش ــا وأمري ــك أوروب ذل
Carthy و Marvin Lee Minsky منظمــي مؤتمــر Dartmouth لعــام 1956م الــذي اعتــرف 

بــه كميــدان بحثــي قائــم بذاتــه))). 

ــاكاة  ــى مح ــة عل ــدرة الآل ــه: ق ــذكاء الاصطناعــي بأن ــم Merrian Webster ال ــرّّف معج ع
ــو:  ــار ISO 2382 - 28 فه ــق المعي ــي وف ــذكاء الاصطناع ــف ال ــا تعري ــلوك البشــري)))، أم الس
ًاً للجنــة  قــدرة الوحــدة البرمجيــة علــى تنفيــذ مهــام العقــل البشــري مثــل التفكيــر والتعلــم)))، ووفقــ
الأمــم المتحــدة للقانــون التجــاري الدولــي فــإن الــذكاء الاصطناعــي هــو علــم اســتنباط نظــم قــادرة 
ــي 13 ديســيمبر 2019م  ــة)))، وف ــات الذهني ــاكاة العملي ــف بمح ــى حــل المشــاكل وأداء الوظائ عل
ــي  ــا الت ــة بالقضاي ــروع قائم ــو WIPO( مش ــة )الوايب ــة الفكري ــة للملكي ــة العالمي ــرت المنظم نش
تشــكل الأســاس لفهــم مشــترك للمســائل الأساســية التــي تدعــو الحاجــة إلــى مناقشــتها أو تناولهــا 
فيمــا يتعلــق بسياســيات الملكيــة الفكريــة والــذكاء الاصطناعــي))) الــذي عرفتــه بأنــه: "تخصــص 
ــا  ــر إليه ًاً ينظ ــ ــؤدي مهام ــا أن ت ــة بإمكانه ــر آلات وأنظم ــى تطوي ــدف إل ــوب يه ــم الحاس ــي عل ف

Carmody, F.J. (1952),les cahiers de la pléiade, french review, 21 - 31 مشــار إليــه لــدى  	(((
ســامية شــهبي قمــورة وبــاي محمــد وخيريــة كــروش، الــذكاء الاصطناعــي بيــن الواقــع والمأمــول "دراســة تقنيــة 
وميدانيــة"، حوليــات جامعــة الجزائــر، عــدد خــاص، الملتقــى الدولــي للــذكاء الاصطناعــي : تحــد جديــد للقانــون، 

الجزائــر 28/27 نوفمبــر 2018 م، ص 1 

(2)	   C. Andrew Keisner,  Julio Raffo  and  Sacha Wunsch-Vincent, Breakthrough 
technologies, robotics and IP, WIPO Magazine, December 2016 .

(3)	 Céline Castets-Renard, The intersection between AI and IP: conflict or complementarity, 
MaxPlank institute for innovation and competition, March 2020, p.141.

(4)	 See: www.merriam-webster.com visited on 6\6\2021 at 4:00p.m.

(5)	 Charlotte TROI, Le Droit à l’épreuve de l’intelligence artificielle, LLM, Université de 
la Rénuion, 2017, p.15. 

لجنــة الأمــم المتحــدة للقانــون التجــاري الدولــي، الجوانــب القانونيــة للعقــود الذكــي والــذكاء الاصطناعــي، الــدورة  	(((
15، نيويــورك، 2018 م، ص 2 .

للمزيــد انظــر الأمانــة العامــة للوايبــو، مشــروع قائمــة قضايــا سياســات الملكيــة الفكريــة والــذكاء الاصطناعــي،  	(((
ــذكاء الاصطناعــي، الــدورة 2 – 13 ديســيمبر 2019 م . محادثــة الوايبــو بشــأن الملكيــة الفكريــة وال
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ًاً ســواء أكان ذلــك بتدخــل بشــري محــدود أو بــدون تدخــل بشــري،  علــى أنهــا تتطلــب ذكاًءً بشــري
وعليــه فــإن المخرجــات مــن اختراعــات ومصنفــات وتصاميــم وعلامــات إمــا أن تكــون مســتنبطة 
ــل  ــود تدخ ــع وج ــي م ــذكاء الاصطناع ــاعدة ال ــري أو بمس ــل بش ــي دون تدخ ــذكاء الاصطناع بال
بشــري ملمــوس أو توجيــه بشــري أو كليهمــا")))، وقــد أطــرت الوايبــو وجــود الــذكاء الاصطناعــي 
ضمــن ثلاثــة مجــالات هــي))): أنظمــة الخبيــر وأنظمــة التنبــؤ وأخيــرًاً أنظمــة اللغــات الطبيعيــة، 
كمــا تظهــر أنــواع الــذكاء الاصطناعــي))) فــي النــوع المحدود/الضيــق الــذي يســتطيع القيــام بمهــام 
محــددة وواضحــة دون أن يتكيــف مــع المواقــف الجديــدة خــارج نطــاق البرمجــة الخاصــة بــه)))، 
والنــوع العــام الــذي يعمــل بقــدرة تُشُــابه قــدرة الإنســان مــن حيــث التفكيــر، وأخيــرًاً النــوع الفائــق 
ــن الإنســان المُُتخصــص وذو  ــام بشــكل أفضــل م ــوم بالمه ــوق مســتوى ذكاء البشــر ويق ــذي يف ال

فـة المعرـ

وتظهــر خصائــص الــذكاء الاصطناعــي فــي الذاتيــة والاســتقلالية، والنتائــج غيــر المتوقعــة، 
والقــدرة علــى جمــع البيانــات والتفاعــل مــع المعطيــات الخارجيــة، والقــدرة علــى التعلــم، 
والتطــور، والتحليــل المنطقــي، وحريــة الاختيــار، والكفــاءة، والوجهــة الهادفــة)))، بالمقابــل تظهــر 
أنظمــة الــذكاء الاصطناعــي علــى شــكل برمجيــات خالصــة، أو مدمجــة ضمــن هيــاكل ماديــة مثــل 
الروبــوت ))) الأمــر الــذي يفســح المجــال للحديــث عــن تمتعــه بحقــوق الملكيــة الفكريــة مــن عدمهــا، 
إذ لا يوجــد تعريــف محــدد للملكيــة الفكريــة فــي المعاهــدات الدوليــة أو القوانيــن المحليــة، بالمقابــل 
يســتخدم هــذا المصطلــح للدلالــة علــى كلّّ علــى مــا يبدعــه العقــل البشــري، فيدخــل فــي نطاقهــا كافة 
الحقــوق الناتجــة مــن النشــاط الفكــري للإنســان فــي الحقــول الفنيــة والأدبيــة والعلميــة والصناعيــة 

جريــدة حمايــة الملكيــة الفكريــة فــي الجمهوريــة العربيــة الســورية، مديريــة حمايــة الملكيــة الصناعيــة والتجارية،  	(((
دمشــق، العــدد 9، رقــم 157، أيلــول 2020م، ص 11 

(2)	 Swapnil Tripathi & Chandni Ghatak, AI and IP law, Christ university law journal, 
Vol.7, N.1, 2018, p.85.

ــي،  ــز الديمقراطــي العرب ــوت، المرك ــذكاء الاصطناعــي والروب ــة لل ــب القانوني ــد، الجوان ــيد طنطــاوي محم س 	(((
2020م، دون رــقم صفــحة.

نهايــة العبيــدي، مصنفــات الــذكاء الاصطناعــي وإمكانيــة الحمايــة بحقــوق المؤلــف، مجلــة جامعــة تكريــت، ســنة  	(((
5، مجلــد 5، عــدد 4، جــزء 2، 2021م، ص236.

(5)	 Shlomit Yanisky-Ravid, Generating Rembrandt: AI, Copyright, And Accountability 
In The 3A Era, The Human-Like Authors Are Already Here, A New Model, Michigan 
state law review, 2017, p.679.

(6)	 Erika Hubert, AI and copyright law in a European context, LLM thesis, Lund 
University, 2020, p.12.
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والتجاريــة ومــا أشــبه )))، وفــي الوقــت الحالــي تســتخدم الروبوتــات فــي إنتــاج عناصــر الملكيــة 
ــة  ــة الفكري ــوق الملكي ــرف بحق ــات يع ــا ب ــة))) فيم ــة التجاري ــة أو الصناعي ــة الفني ــة الأدبي الفكري
الرقميــة الخالصــة الأمــر الــذي يســتدعي إعــادة التفكيــر بمــا يشــكل مــحًلاً لهــذه الحقــوق مــن جهــة 

وإـعـادة التفكـيـر بأصحابـهـا ـمـن جـهـة أـخـرى

أهميــة البحــث: تهــدف هــذه الدراســة لتســليط الضــوء علــى الجــدل الفقهــي المحتــدم بهــدف 
ــوق  ــات بحق ــع الروبوت ــة تمت ــم إمكاني ــي تحك ــد الت ــرافي للقواع ــي استش ــور قانون ــول لتص الوص
ــذا  ــي هــذه المســألة اســتعدادًاً له ــن للتعمــق ف ــن آخري ــام باحثي ــح المجــال أم ــة ويفت ــة الفكري الملكي
القــادم الجديــد الــذي ســيقتحم لا محالــة منظومتنــا القانونيــة مظهــرًاً أهميــة ســن نصــوص قانونيــة 
جديــدة، بحيــث تكــون هــذه الدراســة بمثابــة دليــل للقاضــي والمحامــي والمحكــم الذيــن ســيجدون 

أنفـسـهم ـفـي وـقـت ـمـا مُُلزمـيـن بالإجاـبـة ـعـن الأـئسلة الـتـي يطرحـهـا ـهـذا البـحـث

إشــكالية البحــث: هــل يتصــور تمتــع الــذكاء الاصطناعــي ممــثًلاً بالرجــل الآلــي )الروبــوت( 
بحقــوق التأليــف وحقــوق الاختــراع ؟ أيمكننــا إيجــاد إجابــات لهــذه الأســئلة فــي المنظومــات 
ــى نظــام خــاص  ــم بالالتجــاء عل ــى مــا هــو قائ ــة القائمــة أم أن الأمــر يقتضــي التمــرد عل القانوني

لـك؟ فـل بذـ يتكـ

ــة  ــن خلال دراس ــي م ــج التحليل ــى المنه ــي عل ــكل أساس ــاد بش ــم الاعتم ــث: ت ــة البح منهجي
الآراء القانونيــة والفقهيــة والقضائيــة ومــا بنيــت عليــه مــن حجــج فــي ســبيل تطبيقهــا علــى ظواهــر 
ــة  ــول نهائي ــذي يســتخدم مــن أجــل الوصــول لحل ــي ال ــة للمنهــج التأصيل ــة مشــابهة، إضاف قانوني
عبــر ملاحظــة التطبيقــات الخاصــة ، إلــى جانــب المنهــج الوصفــي وذلــك بأســلوب مقــارن بيــن 
دول القانــون الأنجلوسكســوني والقانــون اللاتينــي بمــا يخــدم محــاور البحــث الــذي تــم تقســيمه كمــا 

يـلـي:

المبحث الأول: الإنسان الآلي )الروبوت( وحقوق التأليف

المطلب الأول: قدرة الروبوت على التأليف

المطلب الثاني: أصحاب الحقوق على مصنفات الروبوت

المبحث الثاني: الإنسان الآلي )الروبوت( وحقوق الاختراع 

المطلب الأول: قدرة الروبوت على الاختراع

المطلب الثاني: أصحاب الحقوق على اختراعات الروبوت

Background reading Material on IP, WIPO, Geneva, 1988, P.3 مشــار إليــه لــدى د.صلاح زيــن  	(((
الديــن، شــرح التشــريعات الصناعيــة والتجاريــة، ط1، دار الثقافــة، عمــان، 2007م، ص 14 

(2)	 WIPO IP handbook, WIPO publication, N.489 E, second edition, 2004, p.3.
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المبحث الأول: الإنسان الآلي )الروبوت( وحقوق التأليف
ــا  ــف كم ــوق المؤل ــون العمومــي أو حق ــدول نظــام القان ــا تســمى ب ــف كم ــوق التألي تشــمل حق
تســمى بــدول القانــون المدنــي الحقــوق المادية/الماليــة والمعنوية/الأدبيــة التــي يتمتــع بهــا المبــدع 
وهــو كقاعــدة عامــة شــخص طبيعــي واســتثناًءً قــد يكــون شــخص اعتبــاري علــى مصنفــه العلمي أو 
 Next Rembrandt الأدبــي أو الفنــي ومنــذ عــام 2016 الــذي شــهد إنتــاج اللوحة المعروفــة باســم
ظهــرت تســاؤلات عديــدة حــول حقــوق التأليــف علــى مخرجــات الــذكاء الاصطناعــي، فمــن هــو 

المؤـلـف وـمـن ـهـو صاـحـب حـقـوق التألـيـف عـلـى ـهـذه اللوـحـة؟

المطلب الأول: قدرة الروبوت على التأليف 

ًاً بالعقــل البشــري إلا أن الثــورة التكنولوجيــة جعلــت  يعــد الإبــداع مــن أكثــر الصفــات ارتباطــ
ًاًح عـلـى مصراعـيـه. أـبـواب الـسـؤال ـحـول إمكانـيـة امـتـداد ـهـذه الصـفـة لغـيـر البـشـر مفتوـ

أوًلاً- مفهــوم الإنســان الآلــي "الروبــوت": ظهــرت كلمــة روبــوت لأول مــرة عــام 1920م فــي 
مســرحية للكاتــب كارل تشــابيك وترمــز كلمــة روبــوت فــي اللغــة التشــيكية إلــى العمــل الشــاق، 
وهــي مشــتقة مــن كلمــة Robota التــي تعنــي الس�ُـخرة أو العمــل الإجبــاري، ومبتكــر هــذه الكلمــة 
هــو جوزيــف تشــابيك فــي محاولــة منــه لابتــكار اســم للآلات الحيــة فــي العمــل المســرحي، وهــي 
ــاذ  ــة لاتخ ــر إضاف ــع البش ــاون م ــم والتع ــى التعل ــدرة عل ــة والق ــة الحرك ــع بخاصي ــة تتمت ــة ذكي آل
قراراتهــا بشــكل مســتقل نظــرًاً لتفاعلهــا مــع البشــر وبيئتهــا المحيطــة )))، وســمي الروبــوت 
بالعربيــة الإنســان الآلــي والرجــل الآلــي والإنســالة، وقــد ظهــر مؤخــرًاً مصطلــح "جســمال" وهــو 
اً  دمــج لكلمتــي "جســم" و"آلــي"، يُشُــتق منــه فعــل يجســمل وجســمالة وجمعهــا جســاميل )))، وعمليــً
ــى التحــرك بالمــكان  ــادر عل ــة علــى شــيء مــادي محســوس ق ــح الروبــوت للدلال يســتخدم مصطل
ــا  ــة أشــبه م ــن آل ــرغ ضم ــذكاء الاصطناعــي المف ــه المحيطــة بفضــل نظــام ال ــع بيئت والتفاعــل م
تكــون بالجســد البشــري)))، بالمقابــل قــد نجــد أنظمــة وبرامــج للــذكاء الاصطناعــي موجــودة بشــكل 

غـيـر حـسـي وغـيـر مفرـغـة ضـمـن قاـلـب ـمـادي وـهـذه لا نطـلـق عليـهـا مصطـلـح الروـبـوت

(1)	 M. Guillaume GUEGAN, L’elevation Des Robots A La Vie Juridique, Doctorate, 
Université Toulouse 1 Capitole (UT1 Capitole), 2016, p.12 .

د.أحمــد علــو، الروبــوت جنــدي حــروب المســتقبل، الموســوعة الجزائريــة للدراســات السياســية والاســتراتيجية،  	(((
2021م، متــاح علــى الرابــط : www.politics-dz.com آخــر زيــارة 22 / 6 / 2021م الســاعة 10:00 

صباـًاًح

(3)	 Jacquemin, H., & Hubin, J-B. (2017). Aspects contractuels et de responsabilité civile 
en matière d’intelligence artificielle. In Intelligence artificielle et droit (pp. 73 - 141). 
(Collection du CRIDS; No. 41), Larcier, p.76 .
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هنــاك ثلاث ســمات أساســية مصاحبــة لتعريــف الروبــوت هــي: 1 - الطبيعــة الماديــة )جســد 
ــي البســيط عــن  ــة( 2 - الاســتقلالية فــي اتخــاذ القــرار التــي تميــز الرجــل الآل مــادي يتمثــل بالآل
الرجــل الآلــي العامــل بالــذكاء الاصطناعــي 3 - المظهــر الخارجــي، ولابــد للروبــوت مــن اســتيفاء 
ثلاثــة شــروط ليطلــق عليــه وصــف الروبــوت الذكــي وهــي))):1 - أن يكــون مجهــزًاً بالخوارزميات 
ــن  ــي ع ــذكاء الاصطناع ــات ال ــف خوارزمي ــة )وتختل ــر بديهي ــرارات غي ــاذ ق ــا اتخ ــي يمكنه الت
ــث  ــة بحي ــدرب نفســها اســتنادًاً لخبرتهــا التراكمي ــى أن ت ــادرة عل ــر بأنهــا ق ــات الكمبيوت خوارزمي
ــادرًاً علــى  ــات())) 2 - أن يكــون ق ــة بالموقــف نفســه إذا اختلفــت المعطي تتصــرف بطريقــة مختلف
ًاً لــه بالتصــرف فــي بيئتــه بــدون إشــراف بشــري،  إيصــال قراراتــه للإنســان 3 - أن يكــون مســموح
أمــا عناصــر تكويــن الروبــوت فتظهــر فــي نظــام الــذكاء الصناعــي والهيــكل وأجهــزة الاستشــعار 
ــجلات  ــل والع ــن والأرج ــل اليدي ــتجيبات مث ــات بمس ــزود الروبوت ــك)))، وت ــة والميكاتروني وأنظم
والمفاصــل والقوابــض كمــا تــزود بمستشــعرات لفهــم البيئــة المحيطــة بهــا مثــل الكاميــرات 
ــد اســتخدامات الروبــوت لتشــمل الزراعــة والصناعــة والنقــل والصحــة  والجيروســكوب)))، وتمت
والاستكشــافات والترفيــه والخدمــات الاجتماعيــة والمجــال العســكري والتعليمــي)))، وفــي جميــع 
 Isaac ــب ًاً للكات ــ ــى وفق ــة تتجل ــوت مجموعــة مــن القواعــد الأخلاقي ــم الروب هــذه المجــالات يحك
Asimov فــي: 1 - ألا يتســبب الروبــوت فــي آذى للإنســان نتيجــة تعطلــه أو عــدم قيامــه بــدوره 
2- أن يطيــع الأوامــر التــي يصدرهــا لــه الإنســان مــا لــم تتعــارض مــع القانــون 3 - أن يقــوم بحماية 

كيانــه ووجــوده مــا لــم يتعــارض ذلــك مــع القانونييــن الســابقين))).

ــد  ــى رف ــادر عل ــي ق ــذكاء الاصطناع ــل ال ــوت: ه ــال الروب ــة لأعم ــة الإبداعي ًاً- الطبيع ــ ثاني
ــع  ــه أن يتمت ــك هــل يمكــن ل ــو حصــل ذل ــة أســوة بالبشــر؟ وفيمــا ل المجتمــع بالمصنفــات الإبداعي
بصفــة المؤلــف أو علــى الأقــل المؤلــف الشــريك؟ وبهــذه الحالــة هــل مــن طريقــة يمكــن مــن خلالهــا 
التميـيـز بـيـن المخرـجـات المنـئشة بواـسـطة اـلـذكاء الاصطناـعـي وتـلـك المنـئشة بواـسـطة البـشـر؟

(1)	 Ying Hu, Robot criminials, University of Michigan journal of law reform, Vol.52:2, 
2019, p.490.

(2)	 Paulius Cerka, Jurgita Grigiene, Gintare Sirbikyte, Liability for damages caused by 
AI, Computer law & security review, vol.31, 2015, p.377 . 

(3)	 M. Guillaume GUEGAN, op cit, p.13 .

(4)	 Stuart J. Russell and Peter Norvig, AI A Modern Approach, PEARSON, US, 2005, 
p.971 .

(5)	 Idem, p. 1006 and after . 

(6)	 Charlotte TROI, op cit, p. 22 and Gabriel Hallevy, The Criminal Liability of AI Entities, 
from Science Fiction to Legal Social Control, Akron IP journal, Vol.4, Issue.2, Art.1, 
2010, p.172 + 173 .
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	1 ــد . ــاً وج ــاً إبداعي ــاره مصنف ــل لاعتب ــة العم ــدى قابلي ــد م ــي: لتحدي ــل الإبداع ــار العم معي
معيــار الأصالــة الســببية الــذي يتمحــور حــول افتــراض وجــود ســبب بشــري كامــن وراء 
الإبــداع ليكــون العمــل أهــًا للتمتــع بالحمايــة القانونيــة، والــذي يتألــف مــن عنصريــن؛ 
الأول هــو الإبــداع الفعلــي creation in fact والــذي ينصــب حــول المســاهمة الفعليــة 
ــا  ــق بم ــي legal creation والمتعل ــداع القانون ــي هــو الإب ــف، والثان ــاج المصن ــي إنت ف
ــإن  ــن ف ــة أم لا))) وبالحالتي ــة القانوني ــر الحماي ــتجمع معايي ــاهمة تس ــذه المس ــت ه إذا كان
ــه  ــاً بحــد ذات ــك كافي ــا إذا كان هــذا الســبب أو ذل ــد م ــي تحدي ــة ف للمحكمــة ســلطة تقديري
لوجــود العمــل الإبداعــي باعتبارهــا مســألة واقــع تختلــف مــن حالــة إلــى أخــرى)))، وقــد 
اجتهــد الفقــه))) والاجتهــاد))) بتوضيــح معنــى الأصالــة اصطلاحــاً باعتبارهــا إنتــاج ذهنــي 
حــرّ معبـّـر عــن شــخصية مبدعــه وبصمتــه الخاصــة؛ وعليــه فــإنّ عنصــر الأصالــة يقــوم 
ــة تظهــر بهامــش  ــدع، والثاني ــى تظهــر بالبصمــة الشــخصية للمب ــن؛ الأول ــى ركيزتي عل
الحريــة المعطــى لــه فــي الإبــداع، وعلــى فــرض تمتــع الروبــوت العامــل بالــذكاء 
ــى  ــي تبق ــخصية الت ــة الش ــع بالبصم ــرار إلا أن لا يتمت ــاذ الق ــة اتخ ــي بحري الاصطناع
حكــراً علــى الإنســان، ولهــذا نجــد أن الجهــات المختصــة ترفــض إيــداع أو تســجيل أي 

عمــل لا يتدخــل فــي إبداعــه الإنســان))).

ــناد  ــتدعي إس ــر يس ــإن الأم ــتنا ف ــور دراس ــى مح ــل عل ــذا التحلي ــقاط ه ــا اس ــه إذا أردن وعلي
الخيــارات الإبداعيــة للروبــوت إلــى كيــان بشــري مثــل المبرمجــون، المصنعــون، الــملاك، 
ــوت يشــكل أحــد عناصــر  ــل المحــض للروب ــإن العم ــة ف ــوم المخالف ــى وبمفه المســتخدمون، بمعن
ــذكاء  ــن ال ــة ع ــال الناتج ــار الأعم ــض باعتب ــادل البع ــذا يج ــر كه ــب مصي ــام))) ولتجن ــك الع المل

(1)	 Shyamrishna Balgamesh, Causing copyright, Columbia law review, Vol.117, N.1, 
2017, p.5.

(2)	 Idem – p.20.

André Lucas- propriété littéraire et artistique – Dalloz – 1994 –p.195. مشــار إليــه لــدى  	(((
ــابق – ص 51. ــع س ــاورة – مرج ــوق المج ــة والحق ــة الفكري ــي – ج5 - الملكي ــة الجيلال عج

(4)	 For more details see: CJEU C-5/08, Infopaq International A/S v. Danske Dagblades 
Forening, 2009 ECR-I-6569 available at : https://eur-lex.europa.eu/ visited on 
29\5\2021.

(5)	 U.S. Copyright Office […] will not register works produced by a machine or mere 
mechanical process that operates randomly or automatically without any creative 
input or intervention from a human author ". Compendium of the U.S copyright office 
practices, Third Edition, 2021 . 

(6)	 Mauritz Kop, AI & IP : towards an articulated public domain, Texas IP law journal, 
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الاصطناعــي بمثابــة مصنفــات مشــتقة، إذ لا يقصــد بمصطلــح الإبــداع اســتخراج شــيء مــن العــدم 
لذلــك فــإن أصالــة المصنــف قــد لا تكــون مطلقــة لأن حقــوق المؤلــف تســمح بــأن يكــون الإبــداع 
مرتكــزًاً علــى عناصــر ســابقة لــه بالوجــود)))، وبنــاء عليــه فــإن صاحــب حقــوق الملكيــة الفكريــة 
ًاً، ولكــن  علــى البرمجيــات هــو صاحــب حقــوق الملكيــة الفكريــة علــى المخرجــات الإبداعيــة أيضــ
بالمقابــل عندمــا يقــوم الــذكاء الاصطناعــي بإنتــاج مثــل هــذه المخرجــات بطريقــة ذاتيــة مســتقلة 

يـة لا مـشـتقة لـى النـظـر إليـهـا كأعـمـال أصلـ بـاب أوـ فـمـن ـ

	2 الإلتفــاف علــى معيــار العمــل الإبداعــي: فــي ســابقة Cummins V Bond لعــام 1927م .
اعتبــر القضــاء البريطانــي أن المصــدر غيــر البشــري للعمــل لا يجــب أن يكــون مانعاً من 
التمتــع بالحمايــة القانونيــة وقــد اســتند علــى هــذا الحكــم للمطالبــة بحقــوق التأليــف بالنســبة 
للأعمــال التــي تــم إنشــائها بواســطة الــذكاء الاصطناعــي)))، لكــن علــى الجانــب الأخــر 
فــي ســابقة Burrow Gilles Lithographic co. V Sarony لعــام 1884م اســتبعد 
القضــاء الأمريكــي إمكانيــة منــح الحمايــة بموجــب حقــوق التأليــف لمــا هــو نتــاج الآلــة 
 Bleistein V Donaldson lithograghing لافتقــاره للطابــع الإبداعــي، وفــي ســابقة
co. لعــام 1903م فــرق نفــس القضــاء بيــن العمــل البشــري وصنــع الآلــة معتبــراً أنــه لا 
مجــال للحديــث عــن حمايــة قانونيــة طالمــا أن المحــل ليــس مــن إبــداع العقــل البشــري، 
ووفقــاً لمحكمــة العــدل الأوروبيــة فــإن شــرط الحمايــة هــو أن يكــون العمــل خلقــاً ذهنيــاً 
ــة الخاصــة)))،  ــه الإبداعي ــه شــخصية وبصمت ــر مــن خلال ــث تظه ــف بحي خاصــاً بالمؤل
وفــي ســابقة Naruto V Slater لعــام 2018م الشــهيرة "بســيلفي القــرد" رفضــت منصة 
Wikimedia إزالــة الصــورة الملتقطــة مــن قبــل القــرد مــن علــى موقعهــا مدعيــة بأنهــا 
ســاقطة بالملــك العــام لأن ملتقطهــا هــو الحيــوان وهــذا الأخيــر لا يســتطيع التمتــع بحقــوق 
الملكيــة الفكريــة )))، وإذا أردنــا اســتبدال الروبــوت بالقــرد ســنصل إلــى نتيجــة مفادهــا أن 
مجــرد إقــدام الشــخص علــى الاختيــار يحمــل بصمــة شــخصية تجعــل العمــل قابــًا للتمتــع 
بالحمايــة؛ ولكــن صاحــب الحقــوق القانونيــة بهــذه الحالــة هــو الإنســان لا حيــوان، وهــذا 

Vol.28, N.1, 2020, p.307 .

دليــا ليبزيــك، حقــوق المؤلــف والحقــوق المجــاورة، ترجمــة محمــد حســام لطفــي، مركــز الملــك فيصــل للبحــوث  	(((
والدراســات، الريــاض، 2003م، ص 7 

(2)	 Swapnil Tripathi & Chandni Ghatak, op cit, p.86 - 88.

(3)	 CJEU C-5 / 08, Infopaq International A/S v. Danske Dagblades Forening, 2009 
ECR-I-6569. Referred by Erika Hubert, op cit, p.19. 

(4)	 Fenna Hornman, A robot's right to copyright, Tilburg University, Hollande, 2018, 
p.19.
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مــا توصلــت إليــه المحكمــة فــي هــذه الســابقة إذ رفضــت الدعــوى علــى أســاس غيــاب 
العنصــر البشــري ممــا يعنــي إتاحــة تلــك الصــور للجميــع، ولكــن قــد يكــون مــن الصعوبــة 
بمــكان معرفــة الشــخص الــذي قــام بالترتيبــات التــي أدت لإقــدام الروبــوت علــى الإبــداع، 
خاصــة وأن تحديــد مــا إذا كان هــذا العمــل أو ذاك ذو طبيعــة إبداعيــة يختلــف مــن مصنف 
إلــى آخــر ))) ولا يعــود ذلــك إلــى مــن ألفّــه وإنمــا هــي مســألة وقائــع وقانــون تبــت بهــا 
المحاكــم قبــل أن تقضــي بوجــود الحــق الاســتئثاري))). ولعــل الطريقــة الأمثــل للتغلــب 
علــى مثــل هــذه الإشــكالية برأينــا تتجلــى إمــا بوضــع اســتثناء علــى القاعــدة العامــة فيمــا 
يخــص الأعمــال الإبداعيــة للــذكاء الاصطناعــي تــؤدي إلــى تخفيــف حــدة شــرط تــازم 
ــن  ــتغناء ع ــى الاس ــري أو حت ــر البش ــود العنص ــة بوج ــة المرتبط ــع الأصال ــداع م الإب
هــذا الشــرط بالنســبة للأعمــال المتحصــل عليهــا بواســطة الروبــوت)))، أو علــى الأقــل 
الاعتــراف للأخيــر بالشــخصية الالكترونيــة بحيــث يصبــح قــادراً اكتســاب صفــة المؤلــف 
أو علــى الأقــل المؤلــف الشــريك لمســاهمته فــي رفــد المجتمــع بالأعمــال الإبداعيــة ففكــرة 
الشــخصية القانونيــة وإن كانــت مرتبطــة بالإنســان ابتــداءً إلا أنهــا ليســت معلقــة بــه انتهــاءً 

لأنهــا منفصلــة بتأصيلهــا الفلســفي عــن صفــة الشــخصية ببعدهــا القانونــي))).

	3 التمييــز بيــن إبــداع البشــر وإبــداع الآلــة: تظهــر الإشــكالية في مســألة التمييز بين مســاهمة .
 Multiple causation ــببية ــدد الصــات الس ــة تع ــان بحال ــاهمة الإنس ــوت ومس الروب
ــون  ــد يك ــذي ق ــباب joint causation ال ــاع الأس ــة اجتم ــن حال ــة بي ــم التفرق ــا يحت مم
اجتماعــاً تامــاً بحيــث يتعــذر تمييــز المســاهمات عــن بعضهــا البعــض؛ أو ناقصــاً بحيــث 
تبقــى إمكانيــة التمييــز متاحــة، وحالــة تسلســل الأســباب sequential causation بحيــث 
يكــون كل ســبب مســتقل عمــا قبلــه ومــا بعــده كحالــة المصنفــات الإبداعيــة المشــتقة)))، 
وبالحالتيــن فــإن تحديــد صاحــب الحــق بالعمــل الإبداعــي بحــال تعــدد الأســباب محكــوم 
إمــا بمعيــار ال But-for الــذي يركــز علــى الســبب الــذي لــولاه لمــا ظهــر العمــل إلــى 

ــوق المجــاورة،  ــة والحق ــة الفكري ــوق الملكي ــة، الجــزء الأول، حق ــة الفكري ــي، موســوعة الملكي د. عجــة الجيلال 	(((
منشــورات زيــن الحقوقيــة، لبنــان، 2015م، ص 49.

(2)	 Georges Azzaria, Intelligence artificielle et droit d’auteur : l’hypothèse d’un domaine 
public par défaut, Les Cahiers de propriété intellectuelle, Vol. 30, no 3, 2018, p.936.

(3)	 Erika Hubert, op cit, p.39 .

محمــد عرفــان الخطيــب، الــذكاء الاصطناعــي والقانــون "دراســة نقديــة مقارنــة فــي التشــريعين المدنــي الفرنســي  	(((
ــة  ــة الصناعي ــام 2017م والسياس ــآلة لع ــي للأنس ــون المدن ــي القان ــة ف ــد الأوروبي ــوء القواع ــي ض ــري ف والقط
الأوروبيــة للــذكاء الاصطناعــي والإنســآلات لعــام 2019م، مجلــة جامعــة بيــروت العربيــة، 2020م، دون رقــم 

صفـحـة

(5)	 Shyamrishna Balgamesh, opcit, p.57.
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 Necessary Element of a Sufficient Set (NESS) حيــز الوجــود أو معيــار ال
الــذي يأخــذ بعيــن الاعتبــار جميــع الأســباب دون تمييــز))). 

المطلب الثاني: أصحاب الحقوق على مصنفات الروبوت 

 droit ِـف يتمتــع المؤلــف ولاســيما فــي دول القانــون المدنــي Civil law )دول حقــوق المؤل�
d'auture ( بنوعيــن مــن الحقــوق همــا الحقــوق الأدبيــة والتــي تظهــر مــن خلال الحــق بالنشــر، 
وحــق الأبــوة، وحــق الاحتــرام، وحــق الاســترداد، والتمتــع بهــا حكــر علــى الشــخص الطبيعــي إلا 
مــا تقتضيــه ضــرورة اســتثمار المصنــف، إلــى جانــب الحقــوق الماليــة التــي يتمتــع بهــا الشــخص 
ــه،  ــة، وترجمت ــة أو الحديث ــف بالوســائل التقليدي ــى باستنســاخ المصن ــاري وتتجل الطبيعــي والاعتب
وتوزيعــه، وبيعــه أو تأجيــره، وإتاحتــه للجمهــور عبــر الانترنــت، وأدائــه العلنــي، وتتبعــه، 
 common law ــون العمومــي ــراف دول القان ــي عــدم اعت والترخيــص باســتثماره، وهــذا لا يعن
ًاً إنّمّــا الفــرق بينهــا وبيــن دول القانــون  )دول حقــوق المؤل�ــف copyright ( بالحقــوق الأدبيــة مطلقــ
المدنــي يتجلــى بمســألة تنظيمهــا القانونــي)))، وبالحالتيــن فــإن تحديــد أصحــاب هــذه الحقوق بالنســبة 

للروـبـوت تحـتـم عليـنـا التفرـقـة بـيـن ـعـدة فرضـيـات

أوًلاً: صاحــب حقــوق المؤلــف هــو شــخص طبيعــي أو اعتبــاري: فــي الأعمــال التــي تكــون 
فيهــا المســاهمة البشــرية بحدهــا الأدنــى أو حتــى غيــر موجــودة، إمــا أن نتجاهــل اعتبارهــا مــحًلاً 
ًاً كاستنشــاق الهــواء)))، أو أن  ًاً للعامــة تمامــ لحقــوق المؤلــف بحيــث يكــون اســتغلال العمــل متاحــ
ــذكاء الاصطناعــي مجــرد أداة أو وســيلة  ــث يغــدو ال ــى شــخص آخــر بحي ــوق إل تســند هــذه الحق
تســتخدم مــن قبــل المؤلــف للتعبيــر عــن الفكــرة بشــكل مــادي محســوس)))، ممــا يعنــي أن حقــوق 

(1)	 Idem, p.55.

المــادة 106/أ مــن قانــون حقــوق التأليــف الأمريكــي رقــم 17 يعتــرف بحــق النســبة وحــق سلامــة المصنــف فقــط  	(((
بالنســبة لمبدعــي مصنفــات الفــن البصــري وعلــى نفــس النهــج ســار القانــون البريطانــي لعــام 1988م بالقســم 
ــة  ــات الأدبي ــبة للمصنف ــف بالنس ــرام المصن ــة أو احت ــق سلام ــبة وح ــق النس ــرف بح ــا اعت ــه عندم 77 و80 من
والدراميــة والموســيقية والفنيــة ومخرجــي الأفلام، ومــع ذلــك فــإنّّ هــذه الحقــوق لا تعامــل بالطريقــة التــي تعامــل 
بهــا فــي دول القانــون المدنــي فمــثًلاً نظريــة الاســتخدام العــادل فــي الــدول الأنجلوسكســونية يمتــد تطبيقهــا لتشــمل 
ــي( بــخلاف حــال  ــون البريطان ــون الأمريكــي والمــادة 79 و81 مــن القان ــوق )المــادة 107 مــن القان هــذه الحق

الاـسـتثناءات المـقـررة بقوانـيـن اـلـدول اللاتينـيـة الـتـي لا تتـعـدى الحـقـوق المالـيـة للمؤـلـف.

(3)	 Yochai Benkler, ‘Free as the Air to Common Use: First Amendment Constraints on 
Enclosure of the Public Domain’ (74 N.Y.U. L. REV. 1999) 354. Referred by Mauritz 
Kop, op cit, p.303 .

(4)	 Hristov, K. (2017). AI and the Copyright Dilemma. IDEA: The IP Law Review, 57 
(3), p.436. Referred by Fenna Hornman, op cit, p.17 .
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التأليــف بهــذه الحالــة لابــد وأن تعــود إلــى أفضــل ممثــل ممكــن ) المبرمــج – المســتخدم – المالــك( 
وذلــك بالاســتناد إلــى نظريــة النيــة أو نظريــة الأمــر الواقــع ))).

	1 ــذا . ــي ل ــل الإبداع ــق العم ــة لخل ــه الني ــس لدي ــج لي ــإن المبرم ــا ف ــة: بموجبه ــة الني نظري
ــة فــي ســبيل التوصــل لهــذا العمــل  فــإن المؤلــف هــو مــن يعطــي تعليمــات محــددة للآل
الإبداعــي، مــع ملاحظــة إمكانيــة وجــود عقــد عمــل الأمــر الــذي يفســح المجــال للحديــث 
عــن تطبيــق نظريــة ال work for hire وبموجبهــا ينظــر لنظــام الــذكاء الاصطناعــي 
كعامــل أجيــر أو عامــل مســتقل)))، ولكــن بالحالــة الأولــى لا مجــال للحديــث عــن رقابــة 
ــة  ــة الثاني ــة مــن أساســها، وبالحال ــوت المســتقل ممــا ينســف هــذه النظري ــه الروب وتوجي
ــد المســتقل  ــق وصــف المتعاق ــور الســؤال هــل ينطب ــه يث ــة وتوجي ــا لا يوجــد رقاب عندم
ــك أن  ــد؟ أضــف لذل ــة التعاق ــاس بأهلي ــات بالأس ــع الروبوت ــل تتمت ــات؟ ه ــى الروبوت عل
تمتــع الأعمــال التــي يتــم إنتاجهــا بشــكل مســتقل مــن قبــل هــذا النظــام بالحمايــة القانونيــة 
ــى  ــا إل ــال الحــق به ــث عــن مســألة انتق ــا الحدي ــف يمكنن هــي بالأســاس محــل جــدل فكي
رب العمــل؟ ثــم مــن هــو رب العمــل بهــذه الحالــة؟ أضــف لذلــك أن أغلــب المنظومــات 
القانونيــة تتطلــب وجــود عقــد مكتــوب بيــن العامــل ورب العمــل لانتقــال حقــوق التأليــف 
علــى فــرض الاعتــراف بوجودهــا الأمــر الــذي لا يمكــن تصــوره بالنســبة للروبــوت، كما 
أن تطبيــق نظريــة كهــذه إذا كان متصــوراً بــدول القانــون العمومــي فإنــه قــد يكــون أمــراً 
معقــداً فــي دول القانــون المدنــي حيــث يحتفــظ العامــل بحقــوق التأليــف مــا لــم يتفــق علــى 
خــاف ذلــك)))، وأخيــراً مــاذا ســيحدث فيمــا لــو أنتــج نظــام الــذكاء الاصطناعــي عمــًا 
إبداعيــاً خــارج نطــاق مهمتــه الوظيفيــة ؟ إذ ســنجد أنفســنا نــدور ضمــن دائــرة مفرغــة.

	2 نظريــة الأمــر الواقــع: بموجبهــا فــإن صفــة المؤلــف تشــمل كل المســاهمين فــي عمليــة .
ــن  ــى م ــد الأدن ــم الح ــر لديه ــا تواف ــود طالم ــز الوج ــى حي ــي إل ــل الإبداع ــراج العم إخ
الموهبــة، وقــد تأثــر القانــون الإنكليــزي لعــام 1988 بشــكل غيــر مباشــر بهــذه النظريــة 
فــي القســم 9)3( منــه بقولــه: "فــي حالــة الأعمــال الأدبيــة والدراميــة والموســيقية أو الفنية 
التــي تعتبــر مــن خلــق الكمبيوتــر، فــإن المؤلــف هــو مــن اتخــذ الترتيبــات لإنتــاج هــذا 
ــدة الكمبيوتــر بأنهــا تلــك الأعمــال  العمــل"، وفــي القســم 178 تــم تعريــف الأعمــال ولي
ــس  ــش مجل ــد ناق ــان، وق ــود الإنس ــتدعي وج ــروف لا تس ــي ظ ــتحداثها ف ــم اس ــي يت الت
ــة مــن جهــة  ــى شــرط الأصال ــاره اســتثناء عل ــي القســم 9 )3( باعتب ــوردات البريطان الل

(1)	 Georges Azzaria, op cit, p.934 .

(2)	 For more Review Art.101 of USA copyright law.

دليا ليبزيك، مرجع سابق، ص 132 وما ما يليها. 	(((
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 Express Newspapers V وعلــى الحقــوق الأدبيــة مــن جهــة أخــرى، و فــي ســابقة
Liverpool Daily لعــام 1985 علّــق القاضــي Whitford J بالقــول: "أن الكمبيوتــر 
بهــذه الحالــة لا يعــدو كونــه مجــرد أداة أو وســيلة لــذا فمــن غيــر المنطقــي فيمــا لــو كتبــت 
 In the عملــك بواســطة قلــم أن يكــون القلــم هــو صاحــب حقــوق الملكيــة")))، وفــي ســابقة
Nova Productions Ltd v Mazooma Games Ltd قضُــي بــأن الحاســب الــذي 
ينُتــج إطــارات فرديــة تظهــر علــى الشاشــة عنــد ممارســة لعبــة مــا مــن قبيــل الأعمــال 
المولــدة بواســطة الحاســب وبهــذه الحالــة فــإن صاحــب الحــق بهــا هو الشــخص المســؤول 
عــن تحديــد القواعــد المنطقيــة مــن وراء عمليــة الإبــداع هــذه))). ولكــن قــد يثــور الســؤال 
ــه النشــاطات  ــدة بواســطة الكمبيوتــر يســتوعب بذات عمــا إذا كان مفهــوم الأعمــال المتول
الذاتيــة لأنظمــة الــذكاء الاصطناعــي أيضــا؟ً أضــف لذلــك أن صاحــب الحــق قــد يختلــف 
ــاك  ــاك مــزودو المعلومــات، وهن ــاك مبرمجــو النظــام، وهن ــة إلــى أخــرى؛ فهن مــن حال
ــركة  ــت الش ــواء أكان ــام س ــو النظ ــاك مالك ــة ، وهن ــة الراجع ــوت بالتغذي ــزودو الروب م
المصنعــة أو المشــتري، وهنــاك أيضــاً المشــغل أو المســتخدم، وهنــاك الجهــات الحكوميــة 
بوصفهــا ممثلــة عــن المجتمــع، وأخيــراً يوجــد العامــة الذيــن قــد يطالبــون بحقوقهــم علــى 
أســاس نظريــة الملــك العــام، ولكــن ليــس لأحــد مــن هــؤلاء اللاعبيــن أن يدعــي حقــوق 
الملكيــة الفكريــة أو أن يعبــاً لوحــده بالمســؤولية عــن هــذه الأعمــال بحــال كانــت مصــدراً 

للاعتــداء علــى حقــوق الغيــر))).

ًاً: الروبــوت هــو صاحــب حقــوق المؤلــف: إن التســليم بتمتــع الروبــوت بحقــوق المؤلــف  ثانيــ
يـتـم بالاـسـتناد إـلـى إـحـدى الفرضـيـات التالـيـة:

	1 الروبــوت شــخص الاعتبــاري: تقــوم هــذه النظريــة علــى مبــدأ توســيع مفهــوم الشــخصية .
القانونيــة للشــخص الاعتبــاري بحيــث تنطبــق علــى الروبوتــات؛ خاصــة وأن الشــخص 
ــة))) دون أن يكــون بحــد  ــة أو ثانوي ــة أصلي ــع بحقــوق المؤلــف بصف ــد يتمت ــاري ق الاعتب
ذاتــه مؤلفــاً علــى اعتبــار أن هــذه الصفــة تبقــى حكــراً علــى الشــخص الطبيعــي، ومــن 

(1)	 Andrés Guadamuz, Do Androids Dream of Electric Copyright? Comparative Analysis 
of Originality in AI Generated Works, IP Quarterly, 2017 (2), pp.169,186.

(2)	 UK Court of Appeal, Nova Productions Ltd v Mazooma Games Ltd [2007] EWCA 
Civ 219 (14 March 2007). Available at : www.casemine.com visited on 19\4\2021 at 
6:00p.m.

(3)	 Shlomit Yanisky-Ravid, op cit, p. 693 .

للمزيــد حــول الفــرق بيــن أصحــاب الحقــوق الأصليــون والثانويــون انظــر دليــا ليزبيــك، مرجــع ســابق، ص 133  	(((
وـمـا بعدـهـا
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هنــا شــبه البعــض الآلات العاملــة بالــذكاء الاصطناعــي بالشــركات كونهــا كيانــات غيــر 
بشــرية تتمتــع بالحقــوق وتتحمــل المســؤوليات )))، كمــا تتمتــع بالشــخصية القانونيــة 
بشــكل مســتقل عــن الشــركاء أو المســاهمين وتعامــل بالطريقــة التــي يعُامــل بهــا الإنســان 
ــى هــذه  ــل يؤخــذ عل ــة التقاضــي (، ولكــن بالمقاب ــا اســم – موطــن – جنســية – أهلي )له
النظريــة أن الروبــوت وبخــاف الشــخص الاعتبــاري يخضــع للتطــور المســتمر بتطــور 
ــة  ــة مختلف ــكام قانوني ــراده بأح ــتدعي إف ــا يس ــي مم ــه الصنع ــن ذكائ ــات تكوي خوارزمي
عــن تلــك الناظمــة للأشــخاص الاعتباريــة بمــا فيهــا الشــركات، والأكثــر مــن ذلــك فــإن 
ــة مــن النتائــج القانونيــة قــد تكــون ذات طبيعــة  الأخــذ بهــذه النظريــة يترتــب عليــه جمل
ــوق  ــاب الحق ــوت لاكتس ــة الروب ــق بأهلي ــا يتعل ــيما فيم ــوت لاس ــبة للروب ــكالية بالنس إش
ــاً  ــة مســاءلته قانون ــة المســتقلة وإمكاني ــة المالي ــه بالذم ــك تمتع وتحمــل الالتزامــات وكذل
ــة  ــوق الملكي ــى حق ــداء عل ــام بالاعت ــو ق ــا ل ــا كم ــة فيم ــة والجزائي ــن المدني ــن الناحيتي م

ــدة للغيــر. ــة العائ الفكري

	2 الروبــوت إنســان بالتخصيــص أو إنســان مــن حيــث الضــم: تصــاغ القوانيــن مــن الإنســان .
للإنســان ولكــن قــد يــرد علــى هــذا المبــدأ اســتثناءات تتجلــى فيمــا يلــي: 

أ ــة 	. ــة بخدم ــياء الموضوع ــى الأش ــق عل ــان أن تطب ــى الإنس ــة عل ــن المطبق ــن للقواني يمك
 personne par الإنســان باعتبارهــا إنســاناً بالتخصيــص أو إنســاناً مــن حيــث الوجهــة
ــد ســاق  ــة وق ــا العربي ــى منظوماتن ــدة بعــض الشــيء عل ــة جدي destination هــي نظري
ــر))) ولكــن  ــه الضري ــق صاحب ــذي يراف ــب ال ــا الكل ــالً عليه ــارن مث ــه والقضــاء المق الفق
بالمقابــل هنــاك اختــاف كبيــر بيــن الحيــوان بهــذا الفــرض والروبــوت فــإذا كان الأخيــر 
يتمتــع بقــدرات عقليــة وجســدية إلا أنــه ليــس كائــن حــي مــن الناحيــة البيولوجيــة أســوة 

ــالأول. ب

ب .	 personne par incorporation(3) يمكــن للأشــياء أن تكــون إنســاناً مــن حيــث الضــم
مثــل الأطــراف الصناعيــة أو منظــم ضربــات القلــب الــذي يــزرع فــي جســد الإنســان، 
ولكــن بالمقابــل فــإن جســد الإنســان يتمتــع بقدســية لا تســمح لــه أن يكــون محــًا للتعامــل 

(1)	 Shlomit Yanisky-Ravid, op cit, p.687.

(2)	 X. Labbée, Le chien prothèse, note sous TGI Lille, 23 mars 1999, D., 1999, Jur., p. 
350 et, Le chien prothèse (suite), D., 2000, Jur., p. 750. Cité par Guillaume Guegan, 
op cit, p.271 .

(3)	 X. Labbée, Science-fiction et science juridique; Le cyborg et les lois bioéthiques, IRJS 
Editions, 2013, p. 92 et s. Cité par Idem, p.272 .
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التجــاري كمــا هــو الحــال بالنســبة للأطــراف الصناعيــة، والأكثــر مــن ذلــك يغــدو مــن 
الصعــب تصــور تطبيــق هــذا النظــام علــى الروبوتــات لأنهــا غيــر وثيقــة الصلــة بالجســد 

البشــري. 

	3 تمتــع الروبــوت بالشــخصية الروبوتيــة la personalite robotique: منــح الــذكاء .
الاصطناعــي حقــوق المؤلــف كمــا يــرى البعــض))) يتطلــب تعديــًا فــي المنظومــة 
القانونيــة ككل، ففــي ســابقة FCC V AT & T INC لعــام 2011م اعتبــر القضــاء 
ــذكاء  ــات ال ــى كيان ــير إل ــا يش ــاً م ــي غالب ــى القانون ــي المعن ــأن الشــخص ف ــي ب الأمريك
الصناعــي)))، ولكــن علــى فــرض فكــر الروبــوت كالإنســان إلا أنــه يفتقــد للــروح 
والجســد وهــذا مــا يقــود البعــض لاعتبــاره شــبه إنســان Presque humaine ))) ويحتــم 
ــة)))،  ــة وظيفي ــة تقني ــن أهلي ــا م ــرع عنه ــا يتف ــة وم ــه بالشــخصية الروبوتي ــراف ل الاعت
ويظهــر الإطــار القانونــي لهــذه الشــخصية فيمــا يظهــر بــه مــن خــال تســجيل الروبــوت 
لــدى الجهــة المختصــة وممارســة حقوقــه بواســطة شــخص طبيعــي أو اعتبــاري، 
ــة  ــي معرف ــه يســاهم ف ــة لوجــود موطــن ل ــن مــن المســؤولية، إضاف وربطــه بنظــام تأمي
القضــاء المختــص بمحاكمتــه، إلا أنــه حتــى لــو تمتعــت الآلــة بقــدر مــن الاســتقلال فإنهــا 
ــات  ــة والرغب ــاعر والني ــي والمش ــل الوع ــية مث ــانية الأساس ــات الإنس ــى الصف ــر إل تفتق
والاهتمامــات وصــولاً إلــى ملكــة الإبــداع الذهنــي)))، أضــف لذلــك فــإن منــح الشــخصية 
ــود لوجــود ثغــرة تشــريعية مزدوجــة؛ فمــن جهــة  ــد يق ــذكاء الاصطناعــي ق ــة لل القانوني
قــد يقــدم البشــر علــى اســتخدام الروبوتــات مــن أجــل التملــص مــن المســؤولية القانونيــة، 
ومــن جهــة قــد تســيء الروبوتــات اســتخدام الحقــوق البشــرية، أضــف لذلــك أن الحقــوق 

(1)	 Voir K.F. MILDE JR, " Can a computer be an author or an inventor? ", (1969) J.P.O.S., 
395, cité par Michel VIVANT et Jean-Michel BRUGUIÈRE, supra, note 21, p. 141. 
Cité par Georges Azzaria, op cit, p.940 .

(2)	 Elizabeth Rocha, Sophia : exploring the ways AI may change IP protections, De Paul 
journal of art, technology & IP law, Vol.28, Issue.2, spring 2018, p.135 .

(3)	 X. Bioy, Vers un statut légal des androïdes, journal international de bioéthique, Vol.24, 
2013. Cité par Guillaume Guegan, op cit, p.234 . 

 E.Dahiyat, intelligent agents and contracts is a conceptual rethink imperative ? AI 	(((
ــي  ــم قانون ــو تنظي ــات، نح ــم الدحي ــد الرحي ــاد عب ــدى د. عم ــه ل ــار إلي and law, 15(4), 2007, p.390 مش
ــة  ــة الاجتهــاد للدراســات القانوني ــة"، مجل ــن البشــر والآل ــة بي ــا "إشــكالية العلاق ــذكاء الاصطناعــي فــي حياتن لل

الاقتصاديــة، المجلــد 8، عــدد 5، ســنة 2019م، ص 19 .

(5)	 Roman Dremliuga, Alexey Yu. Mamychev and Pavel Kuznetcov, ‘Criteria for 
Recognition of AI as a Legal Person’ (August 20, 2019) Journal of Politics and Law, 
Vol. 12, No. 3, 2019, p105+106. Referred by Erika Hubert, op cit, p.54.
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الأدبيــة التــي تتضمــن حــق المؤلــف بضمــان ســامة واحتــرام إبداعــه واللجــوء للقضــاء 
ــراً  ــى أم ــر يبق ــة أو التغيي ــه بالحــذف أو الإضاف ــر مشــروعة علي ــات غي ــع أي تعدي لمن
غيــر محســوم عندمــا يكــون العمــل مــن إنتــاج نظــام الــذكاء الاصطناعــي)))، عــدا عــن 
ــات التــي  ــة للمصنف ــة القانوني ــد تثيرهــا مســألة احتســاب مــدة الحماي الإشــكاليات التــي ق
ــى  ــرأ عل ــب أن تط ــات يج ــتثناءات أو التعدي ــإن الاس ــا ف ــن هن ــوت، وم ــا الروب ينتجه
شــروط التمتــع بحقــوق المؤلــف والمرتبطــة بشــروط تحديــد مــا يشــكل مصنفــاً إبداعيــاً 
مــن عدمــه وذلــك بهــدف الســماح بالحمايــة القانونيــة لأعمــال الــذكاء الاصطناعــي، كمــا 
ــل لا  ــا عوام ــي كله ــتقلال الذات ــة الوعــي والاس ــة ودرج ــة التقني ــرى البعــض أن الحال ي
تبــرر منــح الروبــوت الشــخصية القانونيــة legal personhood ولكــن بــدلاً مــن ذلــك 
 legal فــإن صانعــي السياســيات التشــريعية يتعيــن عليهــم العمــل علــى مــا يســمى بــال

ــة))).  ــؤولية القانوني ــوت للمس ــل الروب ــة تحم ــل صعوب agenthood بظ

ًاً: العمــل ســاقط فــي الملــك العــام: إذا لــم ينظــر إلــى الروبوتــات كأداة فــإن الأعمــال التــي  ثالثــ
ــم  ــا ل ــام))) طالم ــك الع ــرة بالمل ــاقطة مباش ــة وس ــة القانوني ــرة بالحماي ــر جدي ــتقلاًلاً غي ــا اس تنتجه
ًاً مــن أصحــاب الشــخصيات القانونيــة إثبــات حقوقــه الفكريــة علــى مخرجــات الــذكاء  ــ يســتطع أي
الاصطناعــي، وطالمــا أنــه مــن غيــر الممكــن التوقــع أو الســيطرة علــى الآلــة التــي أخرجتهــا )))، 
ويــدل مصطلــح الملــك العــام علــى الأشــياء المبــاح اســتغلالها للعامــة بحكــم القانــون فــي حيــن أن 
مصطلــح المــوارد العامــة يشــير للأشــياء التــي لا تقبــل بطبيعتهــا أن تكــون مــحًلاً للملك الاســتئثاري 
مثــل المحيطــات والضــوء والطيــور فــي الســماء، وأخيــرًاً فــإن مصطلــح الأشــياء الإلهيــة يشــير 
إلــى الأشــياء التــي لا تقبــل أن تكــون مــحًلاً للملــك العــام أو الخــاص نظــرًاً لطبيعتهــا المقدســة )))، 
وقــد ع�رُّّف الملــك العــام بأن�ّـه سلســلة مــن الفئــات تتضمــن الأعمــال غيــر المؤهلــة للتمتــع بالحمايــة 
بموجــب حقــوق الملكيــة الفكريــة؛ والأعمــال المؤهلــة لذلــك إذا انتهــت المــدّةّ المقــررة لحمايتهــا، 
ــك العــام بســبب إهمــال أصحــاب الحقــوق عليهــا مــن خلال  ًاً الأعمــال التــي ســقطت بالمل وأيضــ
عــدم الاعتــراض علــى اســتخدام الآخريــن لهــا وهــو مــا يســمى بالســقوط الطوعــي بالملــك العــام، 

(1)	 Shlomit Yanisky-Ravid, op cit, p.689.

(2)	 Ugo Pagallo, ‘Apples, oranges, robots: four misunderstandings in today's debate on 
the legal status of AI systems’ 376 Philosophical Transactions of the Royal Society A: 
Mathematical, Physical and Engineering Sciences (2018). Referred by Mauritz Kop , 
op cit, 311.

(3)	 Kalin Hristov, 'AI and the Copyright Dilemma' (2017) 57 IDEA (n14) 436 - 437. 
Referred by Erika Hubert, op cit, p.28 .

(4)	 Mauritz Kop, op cit, p.328 .

(5)	 Idem, p.309.
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ــرة  ــي مذك ــم القضــاء، وف ــون أو بحك ــص القان ــام بن ــك الع ــن المل ــر م ــو معتب ــا ه ــك م أضــف لذل
ــة الصــادرة فــي 2010م))) يقــوم مفهــوم  ــة الفكري ــك العــام فــي نظــام الملكي ــح المل معانــي مصطل
الملــك العــام علــى ثلاثــة محــددات رئيســية هــي: الصفــة القانونيــة للمــادة، وحريــات النفــاذ إليهــا، 
وإمكانيــة النفــاذ، وتســمى المــواد الســاقطة بالملــك العــام بالمــواد المعتوقــة مــن الملكيــة الفكريــة، 
وقــد أوضحــت المذكــرة الأثــر القانونــي لدخــول المــادة المحميــة بالملــك العــام بصيرورتهــا بمتناول 
أيّّ فــرد مــن عامــة الجمهــور يــود اســتخدامها لأيّّ غــرض دون أن يضطــر إلــى طلــب الموافقــة 
ــذكاء  ــل ال ــه الخاصــة، ولع ــا لملكيت ــك خضوعه ــي ذل ــر عــوض، ودون أن يعن ــن غي أو الإذن وم
الاصطناعــي يفســح المجــال للحديــث عــن فئــة جديــدة مــن الملــك العــام تنضــوي ضمنهــا الأعمــال 
التــي لا يوجــد لهــا مؤلــف ولا يوجــد عليهــا حقــوق تأليــف)))؛ وهــذا يتطلــب شــرطين لســقوط العمــل 
ــل المبرمــج أو المســتخدم 2 - أن  ــر متوقعــة مــن قب ــة: 1 - أن تكــون النتيجــة غي ضمــن هــذه الفئ
ًاً فــي عمليــة الإبــداع بحيــث يكــون التدخــل البشــري بأقــل  يلعــب الــذكاء الاصطناعــي دورًاً جوهريــ
ــث عــن ضــرورة  ــة لا مجــال للحدي ــذه النظري ــت ه ــإذا طبق ــدوم، ف ــم يكــن شــبه مع ــه إن ل درجات
ــق المســؤولية عــن  ــك أو تحق ــل الاســتغلال أو تعويــض بحــال حــدوث ذل ــى إذن قب الحصــول عل
ًاً دون  الاعتــداء علــى مثــل هــذه المخرجــات، أضــف لذلــك أن إنتــاج أعمــال مشــتقة ســيكون ممكنــ
إذن أو تعويــض عادل)))،وعلــى الرغــم مــن ملائمــة هــذه النظريــة للــدول التــي لا يوجــد فيهــا حتــى 
ــذكاء الاصطناعــي  ــى مخرجــات ال ــواردة عل ــف ال ــوق التألي ــة حق ًاً بشــأن عائدي ًاً خاصــ الأن نصــ
كمــا هــو حــال معظــم الــدول العربيــة، إلا أن التســليم بهــا بشــكل مطلــق ســيقود لتقويــض منظومــة 
الــذكاء الاصطناعــي حــول العالــم بســبب إحجــام المشــتغلين بهــذا القطــاع عــن تطويــره طالمــا أنهــم 
ًاً للجميــع وهــذا أكبــر دليــل  ًاً أن كل مــا يبدعــه الــذكاء الاصطناعــي ســيكون مباحــ يعرفــون مســبق
علــى أن الشــكل التقليــدي لقوانيــن الملكيــة الفكريــة قــد تغــدو بالعصــر الحالــي غيــر قابلــة للتطبيــق 

عـلـى المـسـائل المـسـتجدة

مذكــرة عــن معانــي مصطلــح "الملــك العــام" فــي نظــام الملكيــة الفكريــة مــع إشــارة خاصــة إلــى حمايــة المعــارف  	(((
التقليديــة وأشــكال التعبيــر الثقافــي التقليدي/الفلكلــور، الأمانــة العامــة للوايبــو، اللجنــة الحكوميــة المعنيــة بالملكيــة 
الفكريــة والمــوارد الوراثيــة والمعــارف التقليديــة والفلكلــور، الــدورة 17، جنيــف، 24 نوفمبــر 2010م، متاحــة 

علــى: www.wipo.int أخــر زيــارة 10 / 8 / 2020 الســاعة 12:00 مـسـاًءً

(2)	 Georges Azzaria, op cit, p.943 .

(3)	 Mauritz Kop, op cit, p.326 .
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المبحث الثاني: الإنسان الآلي )الروبوت( و براءات الاختراع
ــة القانونيــة لاســيما فــي  ــذكاء الاصطناعــي بمثابــة أصــول تســتحق الحماي تعتبــر منتجــات ال
ــل  ــراع مح ــتغلال الاخت ــع باس ــز المان ــق الحاج ــول بالح ــو المخ ــن ه ــن م ــراءات، ولك ــال الب مج
ــد  ــم تحدي ــن ث ــراع وم ــى الاخت ــوت عل ــدرة الروب ــة دراســة ق ــتلزم بداي ــذي يس ــر ال ــراءة؟ الأم الب

لـة هـذه الحاـ ثـل ـ بـراءة بمـ لـى الـ أصـحـاب الـحـق بالحـصـول عـ

المطلب الأول: قدرة الروبوت على الاختراع 

مفهــوم المختــرع كمــا هــو حــال مفهــوم المؤلــف يُبُنى فــي نظــر القانــون والقضاء علــى المعيار 
البشــري؛ ومــن هنــا فــإن إقــدام الــذكاء الاصطناعــي علــى عمليــة الاختــراع أمــر لا يمكــن التســليم 
ــب  ــل والتركي ــر والتخي ــع بســمات التفكي ــذي يتمت ــة بالإنســان ال ــق الصل بوجــوده، فهــو شــيء وثي
ــا  ــة؛ أم ــة معين ــات ذهني ــى عملي ــتنادًاً إل ــرارات اس ــاذ الق ــى اتخ ــدرة عل ــبيب والق ــل والتس والتحلي
الآلــة فإنهــا قــد تســاعده فــي عمليــة الاختــراع لــذا فخلــف كل شــيء يقبــل أن يكــون مــحًلاً للإبــراء 
ــة لا يشــكل  ــى نتيجــة معين ــات للوصــول إل ــال برمجــة الروبوت يوجــد إنســان)))، فعلــى ســبيل المث
بحــد ذاتــه خطــوة ابتكاريــة وإنمــا هــو جــزء مــن هــذه الخطــوة، ومــن هنــا يتعيــن اعتبارهــا أدوات 
ــر القضــاء  ــام 1929م اعتب ــابقة Townsend V Smith لع ــي س ــرع)))، وف ــد الشــخص المخت بي
ــن  ــي ذه ــرة ف ــى بوجــود فك ــي تتجل ــة الإدراك والت ــر بمرحل ــد أن يم ــراع لاب ــي أن الاخت الأمريك
المختــرع قبــل وضعهــا فــي التطبيــق العملــي الأمــر الــذي لا يمكــن أن يحــدث إلا فــي العقل البشــري 
وهــو حكــر علــى الإنســان)))، ولتحديــد مــن هــو الإنســان اعتمــد البعــض معيــار الأداء الإنســاني 
فــي حيــن رفضــه أخــرون لأن وجــود الإنســان لا يرتبــط بســلوكياته البشــرية فالأخيــر يملــك أهليــة 
ًاً، فمــثًلاً مريــض الزهايمــر الشــديد يفقــد  فطريــة للعــبء بمهامــه البشــرية وإن لــم يقــوم بهــا فعليــ
ــن  ــده م ــي تجري ــذا لا يعن ــك فه ــع ذل ــل وم ــى كام ــي أو حت ــكل جزئ ــة بش ــدرات الفطري ــذه المق ه
صفتــه البشــرية، ومــن هنــا ظهــرت إمكانيــة التمييــز بيــن الطبيعــة البشــرية والشــخصية القانونيــة 
ًاً ولكنــك مفتقــرًاً للشــخصية القانونيــة وبالعكــس قــد تتمتــع بالشــخصية  بمعنــى يمكــن أن تكــون إنســان
ــى  ــة عل ــة القانوني ــف الأنظم ــتقرت مختل ــد اس ــا فق ــن هن ــان، وم ــك إنس ــدم كون ــم ع ــة رغ القانوني
التفرقــة بيــن الاختــراع Inventorship وحقــوق ملكيــة الاختــراع Ownership وهــي النظريــة 
الأفضــل لتســمية الــذكاء الاصطناعــي كمختــرع علــى أســاس أن المصطلــح الأول مرتبــط بالذهنيــة 

(1)	 Anika Zabeen, Autonomous Artificial Inventors & Creators: Who owns, the IP rights 
when a machine creates?, LLM thesis, University of Turku, 2020, p.78 +79.

(2)	 Blok, P., ‘The inventor’s new tool: AI how does it fit in the European patent system?', 
European IP Review, Vol. 39, No 2, 2017, pp.69,73 . Referred by Idem, p.83.

(3)	 Swapnil Tripathi & Chandni Ghatak, op cit, p.93.
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ــاء  ــدم العلم ــه إذا أق ــك أن ــل ذل ــوق الاســتغلال)))، ودلي ــط بحق ــي مرتب ــن أن الثان ــي حي ــة ف الإبداعي
علــى برمجــة الروبــوت فــي ســبيل تحقيــق نتيجــة ابتكاريــة معينــة إلا أنــه ابتكــر شــيء آخــر بشــكل 
غيــر متوقــع مــن قبلهــم فلا يمكــن اعتبارهــم مخترعيــن )))، جانــب كهــذا حــاول تبنــى وجهــة نظــر 
ــوم  ــي يق ــم الت ــادة النظــر بالمفاهي ــن خلال إع ــراء م ــة الإب ــى إمكاني ــة للوصــول إل ــر برغماتي أكث
ــل  ــث )))، ولكــن بالمقاب ــات العصــر الحدي ــث تتناســب مــع معطي ــراء نفســه بحي ــا نظــام الإب عليه
تتجلــى الصعوبــات التــي تواجــه مســألة تحديــد مــا إذا كان عمــل الروبــوت يعتبــر اختراعــاًً أم لا 

ـفـي النـقـاط التالـيـة:

أوًلاً- يفتــرض أن يكــون المختــرع المالــك الأول لحقــوق الاختــراع وحتــى نجعــل مــن الــذكاء 
ــر  ــو أم ــوق وه ــذه الحق ــع به ــة التمت ــه مكن ــم أن تخول ــى المحاك ــن عل ًاً يتعي ــ الاصطناعــي مخترع
ًاً، وعليــه بحــال أقــدم المبرمــج علــى تصميــم الروبــوت لحــل مشــكلة مــا يعتبــر  غيــر متحقــق حاليــ
ًاً،  ًاً مخترعــ ًاً، وفــي حــال قــام المطــور بتطويــره للوصــول إلــى نتائــج معينــة يعتبــر أيضــ مخترعــ
ًاً،  قــة يعتبــر مخترعــ وأخيــرًاً فــإن الشــخص الــذي يســتخدم الروبــوت للوصــول إلــى مخرجــات خالّا
والأكثــر مــن ذلــك فــي حــال اقتــرح الروبــوت أكثــر مــن خيــار فــإن الشــخص الــذي يقــدم علــى 

ًاً))). انتقــاء الخيــار الأفضــل يعتبــر مخترعــ

ــخص  ًاً للش ــ ــراع واضح ــل الاخت ــيء مح ــون الش ــة ألا يك ــوة الابتكاري ــترط بالخط ًاً- يش ــ ثاني
ــادة  ــن إع ــد م ــذكاء لاب ــق ال ــوت فائ ــح الروب ــا يصب ــن عندم ــي))) ولك ــال التقن ــي المج ــع ف المطل
النظــر فــي مفهــوم رجــل المهنــة ذو المعرفــة الاعتياديــة بالتقنيــة محــل البــراءة لأن كل النشــاطات 
الابتكاريــة ســتكون واضحــة مــن وجهــة نظــر الــذكاء الاصطناعــي وبالتالــي تفتقــد للابتــكار الــذي 
يؤهلهــا للحصــول علــى البــراءة، الأمــر الــذي أدى لظهــور معاييــر أخــرى للقــول بوجــود الابتــكار 
مــن عدمــه))) مثــل معيــار الآلــة المخترعــة La machine inventive علــى أســاس أن البــراءة 

(1)	 Jennifer Rönnerhed, AI outsmarting the human perception of what is patentable?, An 
EU examination of the patentability of AI, Master Thesis, Lund University, 2018, 
p.35.

(2)	 ABBOTT, R., 2016. I think, therefore I invent: creative computers and the future of 
patent law, SSRN electronic journal. Referred by Anika Zabeen, op cit, p.78.

(3)	 Mauritz Kop, op cit, 314 .

(4)	 Anika Zabeen, op cit, p.72.

انظــر فــي معاييــر تقديــر النشــاط الاختراعــي لــدى د. عجــة الجيلالــي، موســوعة حقــوق الملكيــة الفكريــة، الجــزء  	(((
2، بــراءة الاختــراع، منشــورات زيــن الحقوقيــة، لبنــان، 2015م، ص 112 وـمـا يليـهـا

(6)	 Camille Aubin, Intelligence artificielle et brevets, Les Cahiers de propriété 
intellectuelle, Vol. 30, N.3, 2018, p.974 .
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ــة  ــج نفســه والطريق ــن المُُنت ــاك فــرق بي ــل هن ــة؛ ولكــن بالمقاب ــل هــذه الآل ــح عــن اســتخدام مث تمن
 skilled ــى الـــ ــاد عل ــا أن الاعتم ــج، كم ــذا المُُنت ــى ه ــول إل ــرع للوص ــل المخت ــن قب ــة م المتبع
ــوا  ــراءة أن يضع ــى القضــاة وفاحصــي الب ــم عل ــن الـــ skilled person يحت ــدًلاً م machine ب
أنفســهم بموضــع الآلــة لجهــة الأخــذ بعيــن الاعتبــار الحالــة التقنيــة الســابقة والتــي قــد تكــون فــي 
 Le penal d'experts ًاً عــن الإنســان، ومــن هنــا كان معيــار هيئــة الخبــراء متنــاول يــد الآلــة دونــ
الــذي يضــم المبرمــج وعلمــاء البيانــات ومصمــم ذو خبــرة بمجــال الاختــراع وهــو المعيــار الأكثــر 

ـشـمولية.

ًاً مــا هــو متعلــق باســتيفاء متطلبــات شــرط الإفصاح عــن الاختراع  ًاً- مــن الصعوبــات أيضــ ثالثــ
ًاً لتمكيــن رجــل المهنــة مــن  تحــت طائلــة بــطلان البــراءة بحــال لــم يكــن وصــف الاختــراع كافيــ
تنفيــذه))) فــي الوقــت الــذي تبقــى فيــه البيانــات ذات الصلــة بموضــوع الإبــراء غيــر ثابتــة وإنمــا 
عرضــة للتغيــر المســتمر بمــرور الوقــت، ناهيــك عــن أن عــدم اســتيفاء متطلبــات الإفصــاح هــو 

مدـعـاة لرـفـض التـسـجيل ـمـن أساـسـه

ًاً عــن عمليــة الابتــكار فــإن  ًاً أو جزئيــ ــ ًاً- إن كان المختــرع هــو الشــخص المســؤول كلي رابعــ
ــبب  ــة بس ــة القانوني ــح للمناقش ــد لا تصل ــان ق ــوت والإنس ــن الروب ــترك بي ــراع المش ــرة الاخت فك
ــي  ــر ف ــا الأخي ــع به ــي يتمت ــة الت ــخصية القانوني ــر للش ــالأول يفتق ــة ف ــز القانوني ــتلاف المراك اخ

يـة مـة القانونـ لـف الأنظـ مختـ

ــد  ًاً تحدي ــ ــن دوم ــي يتعي ــراع الأوروب ــراءات الاخت ــب ب ــي لمكت ــل الإجرائ ــي الدلي ًاً- ف ــ خامس
شــخص المختــرع مــا لــم يوجــد أســباب خاصــة تحــول دون ذلــك )ولعــل إقــدام الآلــة علــى 
الاختــراع قــد ينــدرج ضمــن هــذا الاســتثناء())) بمعنــى وبمفهــوم المخالفــة فــإن تســجيل الاختــراع 
باســم شــخص طبيعــي أو اعتبــاري فــي حيــن أنــه مــن إنتــاج الــذكاء الاصطناعــي فيــه نــوع مــن 
الغــش الــذي يجعــل البــراءة قابلــة للإبطــال، الأمــر الــذي تبنــاه القضــاء الأمريكــي منــذ عــام 1888م 
ــراءة باســمه ســيحصد  ــجلت الب ــن سُُ ــل م ــن بالمقاب ــابقة Kennedy V Wazelton ))) لك ــي س ف
المنافــع المعتــادة لحيــن صــدور قــرار بطلانهــا، وفــي أوروبــا رفــض مكتــب بــراءات الاختــراع 
الأوروبــي عــام 2020 طلــب تســجيل بــراءة الاختــراع باســم الآلــة الذكيــة Dabus حيــث اعتبــر 

د. عجة الجيلالي، براءة الاختراع، مرجع سابق، ص216. 	(((

(2)	 Art. 4(1)(v) PCT R. 4.1(a)(iv) PCT WIPO PCT Guide 5.035 - 5.038 PCT Newsletter 
8 - 9 / 2013, 8 "Euro-PCT Guide": PCT procedure at the EPO, 13th edition, Updated 
to 1 January 2020, European Patent Office, Germany, 2020.

(3)	 Michael Schuster, AI and patent ownership, Washington and Lee law review, Vol.75, 
Issue.4, Art.5, 2019, p.2002 .
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طالــب التســجيل متنــازًلاً لــه مســتندًاً فــي طلبــه إلــى كــون الاتفاقيــة الأوروبيــة للبــراءات لــم تنــص 
ًاً مكتفيــة بتحديــد المقصــود بالمختــرع، كمــا أن  ًاً طبيعيــ علــى ضــرورة أن يكــون المختــرع شــخص
الأعمــال التحضيريــة لهــذه الاتفاقيــة جــاءت خاليــة مــن أي إشــارة علــى ذلــك، وقــد اعتبــر مكتــب 
ــذكاء  ــة بال ــام 2020م أن الآلات العامل ــي لع ــون الثان ــي 27 كان ــي ف ــراع الأوروب ــراءات الاخت ب
الصناعــي هــي عبــارة عــن شــيء مملــوك مــن قبــل الإنســان وأن القــدرة علــى تحديــد الشــخص 
مــن خلال اســمه لا تتعــادل مــع الاســم الممنــوح للآلــة لأن اســم الإنســان لا تقتصــر وظيفتــه علــى 
مجــرد تميــزه عــن غيــره وإنمــا هــو جــزء مــن الحقــوق الملازمــة لشــخصيته البشــرية، كمــا أن 
المخترعيــن لديهــم القــدرة علــى نقــل حقوقهــم بالاختــراع إلــى أخريــن فــي حيــن أن الآلــة لا تتمتــع 
بهــذه القــدرة لافتقارهــا للشــخصية القانونيــة وبالتالــي أهليــة التعاقــد)))، أضــف لذلــك فإنــه بغيــاب 
وجــود الشــخص الطبيعــي فــإن منــح الشــخصية القانونيــة يتــم إمــا بالاســتناد إلــى نــص القانــون أو 
حكــم القضــاء وفــي حالــة الــذكاء الاصطناعــي لا يوجــد لا نــص قانونــي ولا حكــم قضائــي يســبغ 
ــي  ــراع الأوروب ــراءات الاخت ــب ب ــتئناف مكت ــس اس ــد مجل ــد أي ــة.))) وق ــه الشــخصية القانوني علي
هــذا الموقــف فــي 2022م؛ الأمــر الــذي تبنتــه محكمــة الاســتئناف البريطانيــة فــي 2021 عندمــا 
صادقــت علــى قــرار محكمــة الدرجــة الأولــى المؤيــد لقــرار مكتــب بــراءات الاختــراع البريطانــي 
بخصــوص طلــب تســجيل الاختــراع باســم Dabus اســتنادًاً للقســم الســابع مــن قانــون البــراءات 

البريطانــي 1977 الــذي يســتدعي وجــود عنصــر بشــري قــادر علــى الاختــراع.)))

المطلب الثاني: أصحاب الحقوق على اختراعات الروبوت 

ــة دون  ــأيّّ طريق ــراع ب ــتغلال الاخت ــن اس ــر م ــع الغي ــي من ــق ف ــا الح ــراءة مالكه ــول الب تخ
موافقتــه بمــا فــي ذلــك صنــع المنتــج موضــوع البــراءة أو عرضــه أو الاتجــار فيــه أو اســتعماله 
أو اســتيراده أو حيازتــه لهــذه الأغــراض، أو اســتعمال طريقــة الصنــع موضــوع البــراءة، أو 
عــرض المنتــج الحاصــل مباشــرة بواســطتها أو الاتجــار فيــه أو اســتعماله أو اســتيراده أو حيازتــه 
لهــذه الأغــراض، ويضــاف إلــى الحقــوق آنفــة الذكــر حــقّّ المختــرع بنســبه اختراعــه إليــه )حــق 

(1)	 Anika Zabeen, op cit, p. 70 + 71 .

(2)	 Joel Smith, Rachel Montagon and Laura Adde, EPO publishes reasons for rejecting AI 
as inventor on patent application, Herbert Smith Freehills LLP, Feb4, 2020, available 
at : www.lexology.com visited on 19\5\2021 at 8:00 a.m.

(3)	 For more information review: UPDATED: COURT OF APPEAL - AI GENERATED 
INVENTIONS DENIED UK PATENT IN DABUS CASE 23sep-2021, and, EPO 
REJECTS PATENT APPLICATION IDENTIFYING AI SYSTEM DABUS AS 
INVENTOR 7jan -2022, articles available at : www.gowlingwlg.com visited on 
17\3\2022 at 12:00 p.m.
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ــن  ــؤال م ــره والس ــود لغي ــتثماره يع ــق باس ــو كان الح ــف ول ــق المؤل ــوة بح ــراع( أس ــوة الاخت أب
ــة وأن  ــي خاص ــذكاء الاصطناع ــل ال ــدت بفع ــي وج ــات الت ــى الاختراع ــوق عل ــذه الحق ــك ه يمل
صناعــة الروبوتــات تمــر بعــدّةّ مراحــل تبــدأ مــع الباحثيــن والمبرمجيــن مــرورًاً بشــركات صناعــة 

لـى المـسـتخدم ؟ يـات وـصـوًلاً إـ البرمجـ

أوًلاً: منــح حقــوق الاختــراع لغيــر الروبــوت: عنــد الحديــث عــن صاحــب الحــق بالاختراعــات 
ــة  ــن بالدرج ــى الذه ــادر إل ــي يتب ــذكاء الاصطناع ــة ال ــل بتقني ــوت العام ــة بفضــل الروب المتحصل
الأولــى مبرمــج الروبــوت باعتبــاره المتحكــم الأول بســلوكيات الروبــوت، بالمقابــل لا يمكــن 
التســليم باعتبــار المبرمــج مختــرع لأنــه فــي كثيــر الأحيــان يتعــذر علينــا الجــزم بــأن عملــه يشــكل 
ــد  ــة، كمــا ق ــى النتيجــة المطلوب ــم اتباعــه مــن قبــل الروبــوت للوصــول إل ــذي ت وحــده الطريــق ال
يصعــب إيجــاد علاقــه بيــن المبرمــج وبيــن اختراعــات الروبــوت التــي تكــون نتيجــة لقــدرة الأخيــر 
علــى التعلــم بشــكل ذاتــي، كمــا لا يمكــن التســليم باعتبــار مســتخدم الروبــوت هــو وحــده المختــرع 
ًاً لهــا وهــو مــا لا يقــوم بــه إذ يقتصــر دوره  لأن ذلــك يتطلــب منــه تحديــد المشــكلة وإيجــاد حًلاً تقنيــ
 Acohs pty علــى تحديــد الفكــرة أو الموضــوع دون التحكــم بعمليــة الإنجــاز، لذلــك فــي ســابقة
ltd V Ucorp pty ltd لعــام 2012م اعتبــرت محكمــة الاســتئناف الفيدراليــة الاســترالية أن 
كليهمــا )المبرمــج والمســتخدم( شــركاء فــي عمليــة الابتــكار)))، وبســبب هــذا التشــرذم بــالآراء فقــد 
ــد وأن تعــود  ــراع لاب ــإن حقــوق الاخت ــه ف ًاً ل ــ ــة ووفق ــة الاقتصادي ــار الجــدوى أو الفعالي ظهــر معي
لمــن يســتفيد منــه، ولعــل مســتخدم الــذكاء الاصطناعــي هــو أكثــر الجهــات اســتفادة مــن نتائجــه))) 
وأكثــر الأطــراف تلبيــة لمتطلبــات الحمايــة القانونيــة))) فهــو مــن يكتشــف القيمــة التجاريــة المحتملــة 
ــى  ــبة للتســويق، إل ــا مناس ــة تجعله ــا بطريق ــا أو تعديله ــا أو تحريره ــوم بتكييفه للمخرجــات؛ و يق
جانــب ذلــك فإنــه يدفــع لمالــك مكونــات برنامــج الــذكاء الاصطناعــي مقابــل حــق اســتخدامه لتوليــد 
ــذكاء الاصطناعــي مــن  المخرجــات)))، فــي حيــن يــرى أخــرون أن الاختراعــات الناتجــة عــن ال
شــأنها أن تســاهم بزيــادة التكلفــة الاجتماعيــة والاحتــكار وخنــق المشــاريع الجديــدة ممــا يعــود بنتائج 
ســلبية علــى الابتــكار)))، ففــي الحالــة التــي لا يُعُــزى فيهــا الاختــراع إلــى المســتخدم أو المبرمــج 

(1)	 Camille Aubin, op cit, p.962 .

(2)	 Michael Schuster, op cit, p. 1991 .

(3)	 Pamela Samuelson, Allocating ownership rights in computer-generated works, 47 
U.PITT.L.Rev. 1185 (1986). Referred by Idem, p. 1966 . 

الخوارزميــات تثيــر الجــدل حــول حقــوق الملكيــة وبــراءات الاختــراع "اســتخدام قوانيــن الملكيــة الفكريــة لمكافــأة  	(((
الــذكاء الاصطناعــي"، مجلــة العــرب، ســنة 43، عــدد 11915، 2020م .

(5)	 Referred by AI Collides with Patent Law, Center for the Fourth Industrial Revolution, 
World Economic Forum, Switzerland, 2018, p.9.
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لابــد وأن يتلقــى مالك/مرخــص البرنامــج الحاســوبي )الــذي يشــكل المكــون غيــر المحســوس مــن 
اً  عناصــر الروبــوت( حقــوق المختــرع)))، وهــذا قــد يثيــر حفيظــة الشــركات المصنعــة التــي غالبــً
ــد قضــت  ــة)))، وق ــذه الحال ــج به ــراع النات ــتغلال الاخت ــص اس ــى ترخي ــت للحصــول عل ــا تتهاف م
ــام 2019م  ــابقة Tencent V Yingxu technology لع ــي س ــة ف ــة Nansham الصيني محكم
بــأن الأعمــال وليــدة الــذكاء الصناعــي تســتوفي متطلبــات العمــل الإبداعــي وبــأن حقــوق التأليــف 
بهــذه الحالــة ســتعود إلــى الشــخص الطبيعــي أو الاعتبــاري الــذي اســتخدم هــذا الــذكاء)))، وأمــر 
كهــذا يفســح المجــال لقيــاس ذات الحكــم علــى موضــوع الاختراعــات، ففــي هــذه الســابقة قامــت 
Tencent بتطويــر برمجيــة Dream writer التــي تعمــل علــى صياغــة المقــالات بواســطة الذكاء 
الصناعــي بحيــث يقــوم الشــخص بإعطــاء تعليماتــه للآلــة و لا يملــك الســيطرة علــى النتيجــة، إلا 
ــدة  ــف العائ ــوق التألي ــى حق ــداًءً عل ــكل اعت ــة ش ــذه الآل ــب بواســطة ه ــي كت ــالات الت ــد المق أن أح
للجهــة المدعيــة ممــا دفعهــا إلــى اللجــوء للقضــاء بدعــوى الاعتــداء علــى حقــوق الملكيــة الفكريــة ، 
وبدورهــا المحكمــة حكمــت بتعويــض الجهــة المدعيــة بمبلــغ 1500رنمينبــي صيني، ولكــن إذا كان 
حكــم كهــذا مقبــول بالنســبة لمعطيــات هــذه القضيــة فــإن الســؤال يبقــى فيمــا لــو توصلــت الآلــة 

إـلـى الاخـتـراع ـبـدون أي مـسـاهمة ـمـن قـبـل الإنـسـان؟

ــراءة  ــوق الب ــح حق ــأن من ــض ب ــادل البع ــه: يج ــوت نفس ــراع للروب ــوق الاخت ــح حق ًاً- من ــ ثاني
لتطبيقــات الــذكاء الاصطناعــي سيســاهم فــي تســارع وتيــرة الابتــكار وتطويــر اختراعــات جديــدة 
مــا كانــت لتتــم مــن قبــل الإنســان وحــده)))، الأمــر الــذي يســتدعي النظــر إلــى الاختــراع بحــد ذاتــه 
ــب  ــر مــن الاختراعــات المنتجــة مــن جان ــول عــدد أكب ــؤدي لقب ــا ي ــرع مم ــى شــخص المخت لا إل
الــذكاء الاصطناعــي؛ وهــو أمــر قــد تواجهــه قوانيــن الملكيــة الفكريــة العربيــة بالاســتنكار فعلــى 
ســبيل المثــال عــرف نظــام بــراءات الاختــراع الســعودي الصــادر بالمرســوم الملكــي 1425/27ه 
ــي  ــة ف ــا حــل مشــكلة معين ــج عنه ــرع وينت ــا المخت ــه فكــرة يتوصــل إليه ــراع بأن ــه الاخت وتعديلات
مجــال التقنيــة ومــن المعــروف أنــه الفكــرة لا يتوصــل إليهــا إلا مــن يتمتــع بملكــة المحاكمــة العقليــة 
وهــي حكــر علــى الإنســان؛ وعليــه لا يبقــى أمامنــا بهــذه الحالــة برأينــا إلا خيــاران لا ثالــث لهمــا؛ 

(1)	 Michael Schuster, op cit, p.1966.

(2)	 Idem, p.1993 .

(3)	 Nanshan District People’s Court, Shenzhen, Guangdong Province, (2019) Yue 0305 
Min Chu No. 14010 Civil Judgment. November 24, 2019. Referred by Zhou Bo, AI 
and copyright protection "judicial practice in Chinese courts", available at : www.
wipo.int visited on 20\5\2021 at 2:30p.m.

(4)	 Erica Fraser, "Computers as Inventors – Legal and Policy Implications of AI on Patent 
Law", SCRIPTed 13(3), 305+306+326 (2016). Referred by AI Collides with Patent 
Law, op cit, p.9.
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الأول يتجلــى بإضفــاء وصــف المختــرع علــى الروبــوت العامــل بتقنيــة الــذكاء الاصطناعــي وهــذا 
يعنــي الاعتــراف لــه بالشــخصية الروبوتيــة ومــا يتفــرع عنهــا مــن أهليــة تقنيــة وظيفيــة ومــا يترتب 
عليهــا مــن آثــار قانونيــة إذا نظرنــا للروبــوت باعتبــاره ذو مركــز قانونــي متفــرد لا يشــبه الجمــاد 
ولا الإنســان ولا حتــى الحيــوان، وهــذا يســتدعي فتــح حســاب بنكــي باســم الروبــوت لضمــان الوفاء 
بالتزاماتــه الماليــة واكتســاب الحقــوق المرتبطــة بمنحــه بــراءة الاختــراع))) وهــو أمــر لــم يتحقــق 
بعــد فــي أغلــب المنظومــات القانونيــة الوطنيــة ولاســيما العربيــة منهــا، وحتــى فــي حــال التســليم 
جــدًلاً بإمكانيــة تحقيقــه فقــد يثــور الســؤال عــن مــدى جــدوى ذلــك مــن الناحيــة العمليــة؟ ممــا يقودنــا 
ــذكاء الاصطناعــي  ــار صاحــب ال ــرع واعتب ــن شــخص المخت ــدم تعيي ــي والقاضــي بع للحــل الثان
صاحــب الحــق باســتغلال الاختــراع؛ إلا أن أمــر كهــذا فيــه افتئــات علــى حقــوق جهــات أخــرى 
ســاهمت بإبــراز الاختــراع إلــى حيــز الوجــود، الأمــر الــذي يظهــر الحاجــة لوجــود أحــكام خاصــة 
تعالــج مســألة تمتــع الروبوتــات بحقــوق المختــرع مــن عدمهــا والأثــار القانونيــة المترتبــة بالحالتيــن 
خاصــة وأن مواكبــة التشــريعات الحاليــة للتطــورات التكنولوجيــة تجعــل مــن الــدول العربيــة بيئــة 

اســتثمارية جيــدة وتعــزز موقعهــا الريــادي فــي مجــال الملكيــة الفكريــة ))).

ــر  ــي تفتق ــكالية الت ــائل الإش ــن المس ــر م ــا لكثي ــي طياته ــة ف ــذه الدراس ــت ه ــة: تعرض خاتم
للمعالجــة القانونيــة فكانــت البدايــة مــع الحديــث عــن الروبــوت باعتبــاره أحــد أهــم تطبيقــات الــذكاء 
ــة مــن عدمهــا ولاســيما حقــوق  ــة الفكري ــا مســألة اكتســابه لحقــوق الملكي ــم تناولن الاصطناعــي، ث
التأليــف وحقــوق الاختــراع ، ولعــل قيمــة هــذا البحــث القانونــي لــن تكتمــل بــدون الثمــرة المنتظــرة 
ًاً موجــودًاً وتفتــح أبــواب التفكير  منــه والتــي تتجلــى بمجمــل النتائــج والمقترحــات لعلهــا تجبــر شــرخ

الإبداـعـي عـلـى مصراعـيـه أـمـام المهتمـيـن بـهـذا الـفـرع الخـصـب ـمـن ـفـروع القاـنـون

النتائج:

وجــود فــراغ تشــريعي بالأنظمــة القانونيــة العربيــة والأجنبيــة يتمثــل بعــدم وجــود نصــوص 
تنظــم مســألة اكتســاب الروبوتــات الذكيــة لحقــوق الملكيــة الفكريــة مــن عدمهــا فــي الوقــت الــذي لــم 
ًاً قــادرة علــى اســتيعاب كافــة الإشــكاليات القانونيــة الناجمــة عــن  تعــد فيــه النصــوص القائمــة حاليــ
إقــدام الروبــوت علــى الإبــداع أو الاختــراع بعيــدًاً عــن الإنســان، وهــذا يكــرس ضــرورة وجــود 
ــة  ــي إمكاني ــن؛ الأول يبحــث ف ــن متوازيي ــى خطي ــل عل ــي خــاص Sui generis يعم نظــام قانون

اً  أحمــد مصطفــى الدبوســي، مــدى إمكانيــة منــح الــذكاء الاصطناعــي حــق بــراءة الاختــراع عــن ابتكاراتــه وفقــً 	(((
ــي، العــدد 13، الســنة 9، 1442ه/2021م، ص 95. ــي القضائ ــة معهــد دب ــي، مجل ــون الإمارات لأحــكام القان

(2)	 T.Kazankova, AI as an object of legal protection, Svetlana Igorevan Ashmarina & 
Valentina Vyacheslavona Mantulenko, Current achievements, challenges and digital 
chances of knowledge based economy, Springer, 2021, p.371.
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اكتســاب الروبــوت لحقــوق الملكيــة الفكريــة بشــقيها الأدبــي الفنــي والصناعــي التجــاري مــع مــا 
ــث عــن أســس  ــدًاً للحدي ــة، تمهي ــار قانوني ــن آث ــه م ــب علي ــا يترت ــن شــروط وم ــك م ــتدعيه ذل يس
محاســبته القانونيــة بحــال اعتدائــه علــى هــذه الحقــوق، ومثــل هــذا النظــام المتكامــل يجــب أن يأخــذ 
بعيــن الاعتبــار التحديــات التكنولوجيــة اليوميــة كمــا يجــب أن يراعــي آليــة العمــل التــي تقــوم عليهــا 

منظوـمـة اـلـذكاء الصناـعـي 

التوصيات: 

لا يمكــن أن يكــون الــذكاء الاصطناعــي منطقــة خارجــة عــن القانــون ومــن هنــا فإنــه حــري 
بالمشــرع العربــي ســن مشــروع قانــون الروبوتــات بالاســتفادة مــن تجــارب مقارنــة )علــى ســبيل 
المثــال القواعــد الأوروبيــة فــي القانــون المدنــي للروبــوت لعــام 2017 والمبــادئ العشــرة لقانــون 
الروبوتــات اليابانــي والميثــاق الكــوري الجنوبــي بخصــوص الروبوتــات الــذي تــم تبنيــه فــي نهايــة 
ــات  ــع الروبوت ــد صن ــي: 1 - قواع ــية ه ــاور أساس ــة مح ــى ثلاث ــه عل ــت محتويات 2007م توزع
ــات الروبــوت نفســه( )))  ــات مســتخدمي ومالكــي الروبــوت 3 - حقــوق وواجب 2 - حقــوق وواجب
وعلــى ذلــك نقتــرح أن تشــمل أحــكام مشــروع قانــون الروبــوت تعالــج مســألة تمتــع الروبــوت مــن 
عدمــه بحقــوق الملكيــة الفكريــة علــى مــا ينتجــه مــن مصنفــات أو اختراعــات اســتقلاًلاً وبمعــزل 
عــن التدخــل البشــري الأمــر الــذي يســتدعي تغييــر معاييــر الإبــداع والاختــراع بمــا يســمح بقبــول 
أكبــر عــدد ممكــن مــن المصنفــات والاختراعــات المنتجــة مــن قبــل الــذكاء الاصطناعــي بالتزامــن 
مــع منحــه الشــخصية القانونيــة الالكترونيــة التــي تجعلــه أهًلاً لاكتســاب الحقــوق ومــن بــاب أولــى 
ــة  ــات المختص ــدى الجه ــجيله ل ــه تس ــم عملي ــن خلال تنظي ــؤوليات م ــات والمس ــل الالتزام لتحم

ـشـريطة ربـطـه بمنظوـمـة التأمـيـن الإلزاـمـي.

قائمة المصادر والمراجع: 

أولاًً: المراجع العربية:
وع قائمـة قضايـا سياسـات الملكية الفكريـة والـذكاء الاصطناعي، محادثة الوايبو بشـأن  الأأمانـة العامـة للوايبـو، مشرر

الملكيـة الفكريـة والـذكاء الاصطناعـي، الدورة 2 – 13 ديسـيمربر 2019م. 

ي الجمهوريـة العربية السـورية، مديريـة حماية الملكيـة الصناعيـة والتجارية، )9(، 
جريـدة حمايـة الملكيـة الفكريـة في�

يـن أول، 2020م. رقـم 157، أيلـول 2020م، والعـدد 10، رقـم 158، تشرر

، عجة )2015(. موسوعة الملكية الفكرية. منشورات زين الحقوقية.  الجيلاليي

ي الفرنسيي 
ن� المـدني� يعين ي التشرر

الخطيـب، محمـد عرفـان )2020(. الـذكاء الاصطناعي والقانون »دراسـة نقديـة مقارنة في�
ي للأأنسـآلة لعام  2017م والسياسـة الصناعيـة الأأوروبية 

ي القانـون المـدني�
ي ضـوء القواعـد الأأوروبيـة في�

والقطـري في�

. Guillaume Guegan, op cit, p.302 	(((
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وت العربية. نسـآلات لعـام 2019م. مجلة جامعـة برير للـذكاء الاصطناعـي والإإ

ن� الملكية الفكري�ة لمكافأة الذكاء  اع »اس�تخدام ق�وانين الخوارزمي�ات ت�ثيرر الج�دل ح�ول حق�وق الملكية وبراءات الاخترر
الاصطناعي«. مجلـة العرب، 43)11915(.

اع عـن ابتكاراتـه وفقـاًً  ، أحمـد مصطفـى )2021(. مـدى إمكانيـة منـح الـذكاء الاصطناعـي حـق بـراءة الاخترر الدبـوسيي
.)13(9 ، ي

ي القضـا�ئي . مجلـة معهـد د�بي ي
مـارا�تي لأأحكام القانـون الإإ

ن� البشرر  ي حياتنا »إشكاليـة العلاقة بين
ي للذكاء الاصطناعـي في�

الدحيـات، عمـاد عبـد الرحيـم )2019(. نحو تنظيـم قانوني�
https://doi.org/10.12816/0056135 .)5(8 ،والآآلة«. مجلة الاجتهاد للدراسـات القانونية الاقتصادية

زين الدين، صلاح )2000(. الملكية الصناعية والتجارية. مكتبة دار الثقافة.

ن� الواقـع والمأمـول »دراسـة  ، 2018(. الـذكاء الاصطناعـي بين يـة )نوفـمربر ، سـامية ومحمـد، بـاي وكـروش، خيرر ي شـهبي�
تقنيـة وميدانيـة«. حوليـات جامعـة الجزائـر، الملتقـى الـدوليي للـذكاء الاصطناعـي: تحـد جديـد للقانـون 2018. 

الجزائر.

العبيـدي، نهايـة )2021(. مصنفـات الـذكاء الاصطناعـي وإمكانيـة الحمايـة بحقـوق المؤلـف. مجلة جامعـة تكريت، 
5)4(، سـنة 5 جـزء 2.

، الجوانـب القانونية للعقود الـذكيي والذكاء الاصطناعـي، الدورة 15،  لجنـة الأأمـم المتحـدة للقانـون التجاري الـدوليي
نيويورك، 2018م.

يك، دليا )2003(. حقوق المؤلف والحقوق المجاورة. مركز الملك فيصل للبحوث والدراسات. ز ليبز�

. ي محمد، سيد طنطاوي )2020(. الجوانب القانونية للذكاء الاصطناعي والروبوت. المركز الديمقراطي العربي�

ي نظام الملكية الفكرية مع إشـارة خاصة إلى حمايـة المعارف التقليدية 
ي مصطلح »الملـك العام« في�

مذكـرة عـن معـاني�
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Robots’ Acquisition of Intellectual Property Rights: An 
Analytical Study

Alaa Ahmed Shaheen(1)

Abstract:

WIPO had published a draft list of issues about intellectual property 
policies & artificial intelligence in 2019, calling on member states and 
concerned parties to submit suggestions and comments on it. The problem 
of the relationship between AI and IP rights arises through consideration 
of two issues: the first is related to the robot’s acquisition of IP rights, and 
the second is related to the civil and criminal accountability of the robot 
in case of infringement of such rights, which will be addressed in the next 
part of this study. This study shows that Arab and foreign laws do not keep 
pace with technological development, as they are unable to identify the 
author or inventor with regard to works and inventions created by artificial 
intelligence. To what extent would it be acceptable to create an exception to 
the requirement of human authorship or invention to accommodate robots 
which can provide society with more intangible wealth just like humans, 
instead of limiting their business to the crucible of the public domain? It 
is only a matter of time until such problems will be raised in the corridors 
of the courts and arbitration centers, but the question remains: are the Arab 
and comparative legal systems equipped to deal with such problems? The 
question this study will address in a comparative analytical manner will 
contribute to filling the legal gap through the proposals it will present. This 
will open the door to more in-depth studies regarding other legal problems 
raised by the presence of robots in our lives in the foreseeable future. It 
will also lay the foundation for a law on robots similar to those in Europe, 
Japanese and South Korean.

Keywords: Robot, Copyright, Inventor rights.

(1)	 Faculty of Law - Arab International University (Daraa – Syria)
		  chahinalaa92@gmail.com


